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Podatnikow udato sie obronic przed
podzielong ptatnoscia

Ostatnia aktualizacja: 2018-10-01

Po trzech miesigcach obowigzywania obecnej wersji spilt payment (pono¢ jest ona pomystem jednej z tzw.
miedzynarodowych firm doradczych, ktora bardzo czesto cytuja urzednicy resortu finansow) mozemy z
satysfakcja stwierdzi¢, ze podatnikom udato sie obroni¢ przed tym bezsensownym pomystem. Jesli prawdq jest
twierdzenie resortu finansow, ze owym mechanizmem udato sie obja¢ obroty wartosci 40 mid zi, to jest to
wiekszos¢ sladowa, mieszczaca sie w granicach biedu.

Juz w czerwcu br., czyli na miesigc poprzedzajacy wprowadzenie tego pomystu, podatnicy zaczeli wysyta¢ do swoich
kontrahentdw ostrzezenie, ze nie zyczg sobie zaptat przy zastosowaniu tego mechanizmu. I robili to mimo usilnej propagandy, ze
jakoby o jego zastosowaniu jednostronnie decyduje nabywca (kupujacy). Bzdury, notabene gloszone przez wysokich

funkcjonariuszy publicznych.

Oczywiscie trzeba byto to zdementowac¢ w ogdinych objasnieniach z dnia 29 czerwca 2018 r. Wtedy nawet czytelnicy gazetowych
gtupot odwazyli sie powiedzie¢ twardo ,NIE” swoim kontrahentom, ktérym po cichu kazano stosowac ten mechanizm: bez zgody
sprzedawcy (ustugodawcy) nikt nie moze dziata¢ na ich szkode wptacajgc im pienigdze na rachunki VAT. I udato sie, bo
zastosowanie mechanizmu podzielonej ptatnosci niezgodnie z umowg stanowi jej nienalezyte wykonanie — zobowigzania przez

dtuznika.
Jakie s najwazniejsze motywy obrony podatnikow przed zastosowaniem tego mechanizmu?
Sq dwa: pierwszy, oczywisty wigze sie z zagrozeniem ptynnosci firmy w przypadku wptaty pieniedzy na rachunek VAT.

Drugi, znacznie wazniejszy, wigze sie z niemoznoscig zaptaty z rachunku VAT innych naleznosci publicznoprawnych niz podatek
od towardw i ustug. Gdyby — tak to byto w projekcie nowej ustawy o podatku od towardw i ustug z 2015 r. — mozna byto ptacic z
tego rachunku réwniez podatek dochodowy i skiadki ZUS, opdr podatnikéw bytby znacznie tagodniejszy. Wiemy, ze po
pierwszych kompromitujgcych miesigcach resort finansdw postanowit sie wycofac z btedu i dopusci¢ mozliwos¢ zaptaty réwniez
innych danin publicznych z rachunkéw VAT. Ma to jednak zosta¢ wprowadzone dopiero za osiem miesiecy. Dlaczego tak p6zno, w

dodatku tuz przed wyborami do Sejmu? Nie wiadomo.

Okazuje sig, ze jedynym istotnym pomystem na wzrost dochodéw budzetowych z podatku od towardw i ustug jest przedtuzenie
obowigzywania stawek podwyzszonych réwniez na lata 2019-2020. Graniczy to juz z obstrukcjg polityczna, gdyz w tym czasie
odbedg sie az trzy kampanie wyborcze, w ktorych opozycja bez litosci wykorzysta ten btad. A cios moze okazac sie bolesny.
Resort ukrywa rowniez, ze tylko do konca roku mozna utrzymywac przywilej w postaci tzw. odwrotnego obcigzenia. Lobby, ktére
zatatwito sobie te przepisy, jest jednak az tak silne, ze jakas tam sprzecznos¢ z prawem UE nie ma dla niego zadnego znaczenia.

Pora na wnioski. Ten rok nie bedzie sukcesem fiskalnym w podatku od towardw i ustug. Dochody wzrosng w stosunku do
zesztego roku tylko o okoto 9 mid zt, czyli w tempie zblizonym do wzrostu konsumpcji, zatem o jakichkolwiek efektach
uszczelnienia nie ma co marzy¢. Zaawansowanie wykonania dochoddéw budzetowych po dziesieciu miesigcach znamy i nie ma tu

zadnych rewelacji (112 mid zt po o$miu miesigcach).
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Whniosek drugi dotyczy bilansu rzgdéw w resorcie finanséw ,ludzi z rynku”, czyli biznesu zajmujgcego sie na co dzien ucieczkg od
opodatkowania. Pisane przez nich przepisy o podatkach dochodowych sg pasmem pomytek i poprawek: czego$ takiego nie byto
nawet za czasow Rostowskiego. W przypadku VAT-u jest podobnie. Ludzie ci nie s w stanie napisac przepiséw podatkowych w
interesie publicznym.

Wiadomo, ze obecny pomyst podzielonej ptatnosci jest w interesie bankéw (po co rachunek VAT stotéwce szkolnej?) i firm
informatycznych — podobnie jak stynne JPK_VAT. Politycy juz pozbyli sie ,wywodzacego sie z rynku” wiceministra, ktory
zablokowat uchwalenie nowej ustawy o VAT, zachowujgc tym samym wszystkie przywileje, ktdre zatatwiono sobie w tym podatku
latach 2002-2015. Dostat dobrze ptatng prace, dzieki ktdrej bedzie przynajmniej trzymany daleko od podatkdw. Zostat jednak
inny urzednik (tez z ,rynku”), ktéry wstawit sie tym, ze w 2008 r. lobbowat za... likwidacjg sankcji w tym podatku. Skutecznie. Co
on robi w tym rzadzie? Przeciez komisja $ledcza wyjasni, kto i za ile lobbowat za demontazem tego podatku. Tu tez czas na jakis
awans. Moze tym razem do jakiego$ banku? Byle daleko od VAT-u.
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