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Czy rzadzac podatkami nalezy kierowac si¢
rowniez jakakolwiek moralnoscig?

Pewnie - jak to czesto bywa - zadaje naiwne, lub bezsensowne pytanie. Przeciez we
wzorcowym, podr¢cznikowym modelu wladzy publicznej, ktorej zalezy na uzyskiwaniu
niezbednych dochodow podatkowych, nie ma miejsca na moralnos$¢ rzadzacych. Ustalanie 1
pobieranie podatkow ma by¢ ,,skuteczne i nieuchronne, bo podatki trzeba placi¢”, a jedynym
ograniczeniem ich wysokos$ci jest swoisty pragmatyzm wyrazajacy si¢ w dwuznacznym
porzekadle o owcy, ktora si¢ ,,strzyze a nie zarzyna”. Plaski, wrecz prymitywny obraz §wiata.

W tym modelu natomiast wiele méwi si¢ o moralnosci drugiej strony, czyli podatnikdw: oni
maja przestrzega¢ wszystkie - zarOwno sensowne jak 1 bezsensowne przepisy, bo
,»przyzwoitos¢ nakazuje aby uczciwie ptaci¢ podatki”. Owa wizj¢ znajdziemy w niektorych
podrecznikach oraz konserwatywnych marzeniach o uporzadkowanym $wiecie, w ktorym
rzadzacy dziataja w interesie publicznym panstwa, nie zyja na kredyt, stanowi si¢ przepisy dla
dobra wspolnego, a obywatele szanuja swoje obowiazki, sumiennie sptacajac dtugi, w tym
podatkowe, bo zarobione grosze (im) nie tatwo przyszly.

Coz wspdlnego ma ta bajka z nasza, liberalng rzeczywistoscia? Chyba nic. Rzadzacy od lat
,hoduja” dlug publiczny, z ktérego finansuja coraz wigksza czg$¢ wydatkéw, nie dbaja o stan
podatkéw, bo tu wola dobrze zy¢ z lobbystami (czgsto sami petnig te rolg), ktorzy zatatwiaja
sobie ,,przepisy korzystne dla podatnikow” (po co komu takie przepisy w prawie
podatkowym?).

Natomiast rzadzeni podzieleni sa na kilka kast, w ktorych pierwsza (,,thuste misie” wedtug
sienkiewiczowskiej narracji) nie musi nic placi¢, bo dla nich napisano owe ustawy ,,korzystne
dla podatnikow”.

Druga stanowia ci, ktorzy ,,wzigli sprawy w swoje r¢ce” 1 niczego nie ptaca, bo ich biznes
wlasnie polega na nieptaceniu podatkéw 1 wyludzaniu ich zwrotow: sa juz tak silni, ze nikt
ich nie rusza, zreszta wladza stroni od problemow trudnych, wigc woli im nie przeszkadzac.
Powoli zreszta kasta druga integruje si¢ z pierwsza, bo to daje szanse pozornej legalizacji
swoich interesow.

Trzecia kastg stanowia ,,zwykli ludzie”, ktorzy placa podatki tylko dlatego, Ze kto$ je od nich
pobiera lub strach im nie zezwala przej$¢ do kasty drugiej. Ich stosunek do wykonywanych
obowiazkow jest w wigkszos$ci wrogi, czuja si¢ ,,okradani” przez panstwo, bo wiedza, ze
naleza do kasty podatkowych pariaséw, ,,grabionych przez msciwy aparat skarbowy”.
Pogardzaja oni obecna rzeczywisto$cia, bo widza, ze ich ,krzywda” idzie w parze z
przywilejami pierwszych dwoch kast lubianych lub tolerowanych przez system polityczny.
Czy cho¢ w tej ostatniej kascie sa jakie§ resztki moralno$ci obywatelskiej? Sa, ale nikt si¢
nimi nie chwali. Placenie podatkéw jest przymusowym ,,frajerstwem”, co najwyzej wyrazem
zwyklego oportunizmu, ,,bo nie chcg da¢ im pretekstu do represyjnych kontroli”.

Resztki moralno$ci podatkowej pograzyty ,tasmy prawdy”. Bylo tam wiele czytelnych
watkow z tej potki. Pierwszy, w wykonaniu bylego wiceministra finanséw, polegal na
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zatatwieniu ,,zdjecia kontroli” z interesOw zony liberalnego ministra. Drugi byt w wykonaniu
juz bylego ministra spraw wewngtrznych, ktdremu podatki sa potrzebne wcale nie do
gromadzenia dochodow budzetowych (co go to obchodzi), lecz do ,,gier z thustymi misiami”,
ktérzy czuja si¢ bezkarni. To tylko najwazniejsze ,,mysli przy o$miorniczkach”. A tak przy
okazji przypomina mi si¢ nagonka, jaka urzadzono kiedy na urzednikéw ministerialnych, a
nawet na bytych urzednikéw, ktorzy uzyskiwali honoraria za prowadzenie wyktadow, co byto
(jakoby) dziataniem z istoty niemoralnym. Owczeéni stréze moralnoéci (pozdrowienia dla
dziennikarzy m.in. ,,Gazety Wyborczej”) teraz siedza cicho. Czy tylko dlatego, ze
kompromituja si¢ ich ulubiency?

Wiemy, ze rzadzenie podatkami polega dzi$ na tym, ze wtadza lawiruje migdzy interesami
pierwszej 1 drugiej kasty, kosztem trzeciej. Powoduje to spadek dochodow budzetowych,
ktore leca w dol, a ten rok jest wrecz modelowy: dramatycznie obnizyly si¢ wptywy z akcyzy,
podatkow dochodowych 1 VAT-u, bo kasta trzecia tez uczy si¢ uchylania si¢ od
opodatkowania.

Aby tu cokolwiek odbudowac¢ potrzebna jest dtuga droga.
Witold Modzelewski
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