INSTYTUT STUDIOW PODATKOWYCH

Mie¢dzynarodowe oszustwa w podatkach
dochodowych

Ostatnia aktualizacja: 2014-11-13
Autor: Instytut Studiow Podatkowych Modzelewski i Wspolnicy

Wiladza publiczna nie moze dalej tolerowa¢ mi¢dzynarodowych oszustw, czyli ,,agresywnego
planowania podatkowego” w podatkach dochodowych — twierdzi prof. dr hab. Witold M odzele wski.

Na wstepie trzeba zada¢ pytanie o forme i tre§¢: czy w przypadku najistotniejszych podatkdéw ich przedmiotem sa fakty
ekonomicznie, szerzej — zjawiska obiektywne, czy tez gléwnie formy cywilno-prawne. Czy obowiazek podatkowy od strony
podmiotowej i przedmiotowej rodza zdarzenia rzeczy wiste — materialne, czy tez stany prawne, a dokladnie konstrukcje umowne za
ktoérymi moze kry¢ sig co§ zupelnie innego.

W przypadku dwoch najwazniejszy ch podatkéw — VAT-u i akcyzy, odpowiedz jest jednoznaczna: przedmiotem op odatkowania sa
rzeczywiste zdarzenia ekonomiczne, a podatnikami autorzy lub wspottworey tych zdarzen. Taka lub inna umowa bedaca podstawa
(casus) podstawa tych zdarzen ma tu drugorzedne znaczenie. Dominuje poglad, ze przy pomocy niepodlegajacego harmonizacji prawa
cywilnego poszczegdlnych panstw cztonkowskich nie mozna eliminowac lub ograniczac (i shusznie) Prawnego nakazu op odatkowania
zdarzen wynikajacego z prawa UE.

A jak jest w przypadku podatkéw dochodowych? Czy przychod pochodzacy z opodatkowanego zrodta przychodu jest zjawiskiem
ekonomicznym, czy tez tylko cywilno-prawnym? Tu zdania sa mocno podzielone. Najczgsciej powtarza si¢ dogmat, ze podstawowe
znaczenie maja jakie$ konstrukcje prawne, a te pozwalaja stworzy ¢ zarbwno podmioty jak iich przychody, ktore gwarantowa¢ beda
unikanie lub obnizenie op odatkowania. Rzeczy wisto$¢ ekonomiczna ponoc¢ nie ma tu wigkszego znaczenia, czyli liczy si¢ forma, a nie
tresc.

Czy aby na pewno? Pytanie to nalezy zada¢ w zwiazku z luksemburskim skandalem, ktéry by¢ moze zakonczy nie tylko karierg
polityczna nowego szefa Komisji Europejskiej, lecz rowniez historig jednego z lideréw migdzynarodowego biznesu podatkowego.

Przy pomocy tajnych porozumien z wtadzami Luksemburga wiele firm, w tym polskie, uchylaty si¢ od opodatkowania podatkiem
dochodowym w swoich krajach. Szacunkowa skala strat w tych podatkach rokrocznie w naszym kraju wynosi okoto 2,5% PKB, czyli
okoto 40 mld zt w tym roku. A liczac od 2007 r., gdy zaczgly opada¢ dochody z obu podatkéw dochodowych, to nominalnie okoto 260
mld zt.

Czy fikcyjne struktury podmiotowe, utworzone na podstawie nielegalnego — w $wietle prawa polskiego — porozumienia z wtadzami
innego panstwa, moga wy woly wa¢ skutki prawne na gruncie polskiego prawa podatkowego? Oczywiscie, ze nie, bo sa to czynnosci
nielegalne wskutek prawa karnego: kto wchodzi w porozumienie z innymi panstwami dziatajac na szkodg interes6w naszego kraju, jest
przestgpca: tak prokuratorzy moga kwalifikowaé owe luksemburskie porozumienia.

Jezeli na ich podstawie wydano dokument potwierdzajacy nieprawdg, ktorym postuzono si¢ w celu uzyskania w Polsce korzy$ci
kosztem Skarbu Panstwa, czyli w celu uchylania si¢ od op odatkowania p odatkiem dochodowym, naruszono co najmniej dwa przepisy
Kodeksu karnego: art. 271 1286, a uzyskane ,,0szczgdnos$ci podatkowe”, to korzy$ci z czynu zabronionego, czyli przestgpstwo prania
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Co najwazniejsze: przychdd uzyskany przez osoby prawne, ktore tworzone sa tylko po to, aby uzyskac ,,0szczgdno$ci podatkowe”,
wykonujace wytacznie czynnosci pozorne, nie jest ,,przychodem z dziatalnosci gosp odarczej” (chyba ze za dziatalno$¢ gosp odarcza
uznamy tworzenie fikcji), a ich kontrahent, ktory dokonuje z tego tytutu wydatkow na rzecz tych podmiotow, nie ponosi ,.kosztu w
celu uzyskania przychodu”.

Co najwyzej jego wydatek jest ponoszony w celu uchylania si¢ od opodatkowania, gdzie wystgpuje §wiadome postuzenie si¢
falszywym dokumentem w celu wytudzenia korzy $ci majatkowej (owe ,,0szczednos$ci podatkowe”). Czyli rozbudowana do

giganty czny ch rozmiarow dziatalno$¢ optymalizacyjna w podatkach dochodowych, co prawda majaca wielkich protektorow, jest czgsto
pospolitym oszustwem. Az dziw bierze, ze nasi politycy (w tym réwniez minister finansow!) twierdza, ze sa to ,,dzialania legalne”.

Czyli legalne juz sa pozorne podmioty i réwniez pozorne transakcje w dodatku na postawie tajnego porozumienia z wladzami innego
kraju? Bo réwniez w podatkach dochodowych istotna jest ekonomiczna tres¢ a nie formalne pozory. Nie jest rowniez potrzebna
klauzula obejscia prawa”, bo ona bedzie stuzy ¢ tylko legalizacji przestgpczy ch struktur.

Witold Modzelewski
Profesor Uniwersytetu Warszawskiego
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http:/ksiegowosc.infor.pl/podatki/cit/cit/dokumentacja-i-rozliczanie/702362 ,Miedzynarodowe- oszustwa- w-
podatkach-dochodowych.html
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