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Witold Modzelewski: Kto jest autorem
obowiazujacej od poczatku lipca koncepcji split
payment?

Witorek, 3 lipca (05:57)

Obowigzujacy od poczatku lipca br. mechanizm podzielonej ptatnosci zdgzyt juz mocno zaszkodzi¢
rzgdzacym. Dlaczego? Bo sektor publiczny, azwtaszcza spoétki Skarbu Panstwa, "catkowicie
spontanicznie" zapowiedzialy, Ze umoczg wszystkich swoich dostawcow ptacac im czes¢ naleznosci
na rachunki VAT.

Przez dobre pdt roku publicznie wmawiano podatnikom, ze to nabywcy samodzielnie decydujg
o zastosowaniu tego mechanizmu, a dostawcy (ustugodawcy) nie majg tu nic do gadania. Chcac
zrozumiec stan wiedzy autorow tego pogladu mozna postawic teze, ze:

e nie wiedzg oni, ze o zasadach zaptaty za towary i ustugi decyduje umowa zawarta miedzy
stronami,

e przepis prawa publicznego (podatkowego) o charakterze uprawniajgcym nie moze zmienic
tresci zawartych umow,

e zastosowanie dobrowolnego mechanizmu podzielonej pfatnosci jest - jak sama nazwa
wskazuje - dobrowolne, czyli zalezy od woli stron umowy.

Do ostatniej chwili zaprzeczano powyzszym tezom straszgc wszystkie firmy widmem bankructwa
poprzez przymusowe zaptaty na ich rachunki VAT przez wszystkich duzych nabywcéw. Otrzeiwienie
przyszto w ostatniej chwili (wypowiedZ z 27 czerwca 2018 r. wiceministra finanséw), ktory musiat
przyznaé, ze bez zgody dostawcy (ustugodawcy) nikt nie moze narzuci¢ ptatnosci przy zastosowaniu
tego mechanizmu. Lepiej pdzno niz wcale, ale straty wizerunkowe, nie méwigc juz o potencjalnych
skutkach politycznych, wciaz sg trudne do przecenienia. Dla $rednich, matych i mikroprzedsiebiorcéw
zaptata na ich rachunek VAT przez duzych kontrahentéw jest prostg drogg do bankructwa.
W najgorszej sytuacji byliby samozatrudnieni, dla ktdrych stanowitoby to realne obcigzenie
wynagrodzenia o jedng pigtg. Obecnie jest powtarzana anegdota (pono¢ "oparta na faktach"), ze
prezes jednej ze spdtek "zarzadzit" ptatnosci wszystkich kontrahentéw przy pomocy mechanizmu
podzielonej ptatnosci, lecz szybko wycofat sie z tego pomystu, bo réwniez jego faktura miataby by¢ tak
ptacona.

Pora na wnioski: politycy nie darujg (stusznie) tej wpadki: z pomystu chronigcego uczciwych
podatnikdw zrobiono bat wtasnie na porzadne firmy, ktérym postanowiono trwale zaszkodzi¢. Mali
podatnicy, bedacy w ostatnich wyborach nowymi zwolennikami prawicy, dowiedzieli sie, ze
uszczelnianie VAT-u jest protestem do zmuszenia ich zaciggania kredytéw. Bo pono¢ banki
przygotowaty juz "pakiety kredytowe" dla firm, ktérym zatamie sie ptynnos¢ poprzez wptaty na ich
rachunki VAT. Dorabiane jest do tego dos¢ paskudne wyttumaczenie, ze catos¢ tej operacji jest wtasnie
intrygg bankdw, a przeciez "wiadomo" z jakiego sektora wywodzi sie obecny szef rzgdu. Nikt nie
zabroni ludziom snu¢ domystow, zwtaszcza ze rowniez "wiadomo", ze banki juz raz prébowaty zarobic
w podobny sposdb na obywatelach. Najpierw im wcisnety tzw. kredyty frankowe, a potem chciaty
spieszy¢ "z pomocy" udzielajgc im kredytdw na spfate kredytdow.
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Jest jeszcze inny, bardziej prozaiczny wniosek. Jak wiemy, pomystem obecnego rzagdu na uszczelnienie
VAT-u byto jawne zatrudnienie w resorcie finansow "ludzi z rynku", czyli czasowy transfer specjalistow
od ucieczki od podatkéw na drugg strone barykady. Nie byto to jakim$ novum, bo za rzagdéw liberalnych
byto tak samo, lecz nieco kamuflowano ten stan rzeczy. Najciekawsze jest to, ze nie zmienita sie jednak
firm doradcza, ktéra rzadzita tym podatkiem. Znamy jej nazwe, bo jest cytowana w wypowiedziach
kolejnych szeféw resortu finanséw (tak daleko nie posuneli sie nawet liberatowie, ktérzy byé moze
mieli troche wstydu albo bardziej dbali o pozory). Wiadomo, ze obecna wersja split payment jest
autorstwa tejfirmy, ktérg réwniez rzadzi poprzez oddelegowanego pracownika witasciwym
departamentem resortu finanséw. Czy obiektywna szkodliwo$é ich pomystéw jest wynikiem
niekompetencji czy dywersji? Cytujac klasykéw politycznych trzeba zadaé pytanie: "glupota czy
zdrada"? Na pewno kto§ to musi sprawdzi¢ (CBA?). Raczej nie podejrzewatbym tzw.
miedzynarodowego biznesu podatkowego o sympatie w stosunku do obecnego rzadu wiekszosci
parlamentarnej. W czasie kampanii wyborczej jego przedstawiciele (podobnie jak tzw. instytucje
firmowe) nalezaty do nieprzejednanych krytykow dOwczesnej opozycji, nazywajac "ksiezycowymi"
proponowane woéwczas pomysty uszczelnienia VAT-u. Nie dajgc sie wyrzuci¢ zresortu finanséw
storpedowali te pomysty izastgpiono je takimi "wynalazkami" jak obecnie wersja podatkowej
ptatnosci. Wnioski zostawiam rzgdowi, ktérego bezposrednio godzi ta intryga.
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