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PODATKOWY WATEK AFERY PODStUCHOWEJ

Minister spraw wewnetrznych - mimo krytyki opozycji - zachowal swoje stanowisko, co z punktu widzenia
politycznych intereséw rzqdzqcej partii jest oczywistym btedem: jest on w ocenie wiekszosci wyborcéw ,cztowiekiem

skompromitowanym”, czyli bedzie ciggngt w dét sondaze tej partii, a to jest przeciez dla niej najwazniejsze.

Takich ludzi nie broni si¢ do upadtego, a wiara w to, ze mozna przekabaci¢ opini¢ publiczng przy pomocy zgodne-
go choru intonowanego w stylu ,,Gazety Wyborczej” (najwazniejsza jest ,,nielegalno$¢ podstuchéw”), jest juz czyms$
wigcej niz naiwnoscig.

Skompromitowanych person na obecnej scenie politycznej jest coraz wigeej, bo ,,watek sienkiewiczowski” nie jest
jedyny: mozna oczywiscie ich ,,zdja¢ z wizji”, ale pozostawienie ich na stanowiskach §wiadczy o braku politycznego
wyobrazni - nie tylko w roku wyborow.

W sumie - z waznego, bo publicznego punktu widzenia - jednak dobrze stalo sig, ze minister Sienkiewicz zostaje.
Bedzie bowiem mogl, a zrobi to z niektamana satysfakcja, zrewanzowac si¢ za ciosy i upokorzenia, ktorych doznat od
0jcow chrzestnych ,,afery podstuchowe;j”.

I tu dochodzimy wtasnie do podatkowego watku catej sprawy, bo 6w rewanz (,,ostatnie zadanie” tego ministra?)
moze by¢ czyms$ bardzo waznym, wrgcez niezbgdnym dla naprawy naszego systemu fiskalnego - wcale nie przesadzam.
»Warszawka” od ponad roku znata przeciez stawna juz rozmowg tego ministra ,,przy o$Smiorniczkach” i jako$ nikt
wowczas nie robit z tego afery, cho¢ stuzby jemu podleglte dobieraly si¢ juz do skory owym ,,thustym misiom”, ktorzy
wczesniej czuli sig¢ bezkarni w wyludzaniu zwrotu podatku od towaréw i ustug (przepraszam: ,,w agresywnym plano-
waniu podatkowym”).

Sadze, ze dopdki jednak na czele resortu finanséw stal minister Jan (Jacek) Rostowski, ktorego ,,spotecznym dorad-
ca” byta znana na salonach osoba z biznesu podatkowego, ,,misie” mogly by¢ spokojne o swoje tytki. Potem zabrakto
,»najlepszego ministra finans6w” i zaczgty powoli rwac sig ,,wysmienite relacje” niektorych ,,misiow” z ludzmi wtadzy.
Prawdopodobnie gdy sluzby podlegle resortowi spraw wewngtrznych nieopatrznie uderzyty w zbyt ,thustego misia”,
miarka si¢ przebrata, a final spisku, ktory nie byt ani buntem kelneréw (pandéw od ,,idziemy w migso” albo ,,idziemy w
ryby”), ani tym bardziej ,,rosyjskich stuzb”, jest juz dobrze znany.

Oczywi$cie by¢ moze kiedys, dowiemy sig, kto konkretnie postuzyt si¢ mediami aby dokopac szefowi resortu spraw
wewngtrznych, co zreszta w miarg si¢ udato, cho¢ - wbrew zalozeniom - nie tylko nie stracit on stanowiska, lecz stat
si¢ nieprzejednanym wrogiem promotorow tej akcji. A to, ze nalezy ich szuka¢ prawdopodobnie wsrod liderdéw ,,bizne-
su optymalizacyjnego”, jest w podatkowym $wiatku tajemnica poliszynela: jesli stuzby podlegte ministrowi spraw
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wewngtrznych maja tylko kelnerskie umiejgtnosci podstuchiwania, to od dawna dobrze wiedza nad kim zbieraty sig
geste chmury w zwiazku z podejrzeniami o wyludzanie zwrotow VAT-u i zatatwianiem przepisow, ktore to miaty lega-
lizowac.

Mozna si¢ domysla¢, kto byt (i jest w dalszym ciagu) zainteresowany pozbyciem si¢ ministra: idzie tu o ludzi, kto-
rzy za daleko zabrngli w wyludzeniach (nie ,,poszli w ryby” lecz ,,poszli w VAT”). I raczej nie byla to branza weglo-
wa.

Spojrzmy obiektywnie: czy zastosowane w wielu firmach ostatnimi laty ,,agresywne struktury optymalizacyjne” sa
legalne, a ich tworcy i beneficjenci moga spac¢ spokojnie? Raczej nie - tylko silny parasol polityczny moze ochronié
ich przystowiowe tytki. Dzialania te bowiem naruszajq art. 286 1 299 kodeksu karnego, gdyz:

- jeden lub kilka podmiotéw $wiadomie i celowo wystawiato sfalszowane ,,faktury”, ktore potwierdzaty fikcyjne
czynnosci,

- inny podmiot postugiwat si¢ w pelni §wiadomie tymi dokumentami w celu uzyskania nienaleznej korzysci w
postaci odliczania lub zwrotéw podatku od towaréw i ustug,

- uczestnicy tych operacji dzialali w celu oszustwa na szkod¢ Skarbu Panstwa, postugujac si¢ sfalszowanymi
dokumentami.

Mozna ich za to aresztowac?

Oczywiscie ze tak, a istotnym zrodtem dowodowym moga by¢ zeznania 0sob, ktore poszty lub p6jda na wspolpra-
ce z organami $cigania na podstawie §8 art. 299 kodeksu karnego: jesli w tym towarzystwie znajda si¢ rOwniez nazwi-
ska z biznesu podatkowego mozna bgdzie poznac od $rodka istotg tych operacji.

Czy dziatania zwalczajace te patologie znajda swoj finat sadowy?

Raczej tak, zwlaszcza ze juz zapadly wyroki karne w podobnych sprawach. I raczej niewiele pomoze zaklinanie
orzecznictwa TSUE, jakoby chroniacego kontrahentow dzialajacych w dobrej wierze, nawet gdy postuguja si¢ oni
nieswiadomie sfatszowanymi fakturami. Jesli obciazaja ich zeznania tych, ktorzy im wymyslili owe ,,wehikuly opty-
malizacyjne”, decydujace znaczenie bedzie mie¢ watek karny.

Na koniec refleksja czysto polityczna: gdy minister Sienkiewicz bedzie trwat w determinacji walczac z tego rodza-
ju ,,thustymi misiami”, moze w opinii publicznej odzyska¢ wiele punktéw dla rzadzacej koalicji, bo lud nie lubi duzych
i bezkarnych oszustow podatkowych.
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