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Wejscie w zycie obowigzkowego split payment z dniem 1 listopada 2019 r. uzasadnia
sformutowanie kilku ogodlnych refleksji dotyczacych zarowno stanowienia przepisow
podatkowych w Polsce, jak i wspolnotowej wersji podatku od towarow i ustug - pisze
profesor Witold Modzelewski.

Pierwsza dotyczy umiejetnosci tworzenia przepiséw, czyli problemu kompetencji w tej dziedzinie. Juz na samym
poczatku podatnicy i organy skarbowe dostrzegaty trzy wpadki, ktére mozna réwniez uznac za dziatanie zamierzone.
Sa to:

e objecie obowigzkowym split payment dostaw towardw i ustug dokonanych przed 1 listopada 2019 r., za ktére
zaptata nastepuje po tej dacie (brak przepisu przej$ciowego),

e nakaz zatozenia pfatniczego rachunku gospodarczego w banku przez kazdego podatnika, ktdry nabywa i
sprzedaje towary i ustugi wymienione w zatgczniku nr 15 do ustawy nawet gdy jest zwolniony od tego podatku
lub nie jest obowigzany do stosowania obowigzkowej podzielonej ptatnosci, np. detalistdw i mate warsztaty
samochodowe (art. 106e ustawy o VAT) — po co to robi¢?

e ,zakaz” zaptaty kartg bankowgq i przelewem papierowym w przypadku, gdy na nabywcy cigzy obowigzek
zastosowania podzielonej ptatnosci: tak naprawde to takiego zakazu nie ma, bo implementujac decyzje
wykonawczg nr 310/2019 mozna bylo wprowadzi¢ obowigzkowg pfatnos¢ tylko w przypadku zaptaty
»€lektronicznym przelewem bankowym” — tam jest tak napisane, zresztg na wniosek rzadu polskiego.

Whpadki te sg na tyle irytujace, ze psujg wizerunek nie tylko tego waznego rozwigzania i podwazajg zaufanie do
tworzonego prawa, ktore i tak legto w gruzach w czasach rzaddw liberatéw a od czterech lat oczekiwano tu poprawy.
A bez nawet minimalnego zaufania podatnikéw do ustawodawcy podatkowego nie bedzie wzrostu dochodéw
budzetowych, albo bedg nawet mniejsze. Najwazniejsze, ze mozna byto unikng¢ tych wpadek, gdyby tworzenie
przepisow podatkowych byto poddane rzetelnemu recenzowaniu przez kogos, kto sie cho¢ troche zna na tym
podatku. Swojg drogg warto by ustali¢, kto jest w rzeczywistosci autorem tych przepiséw. Pewna firma doradcza,
zajmujgca sie m.in. miedzynarodowym unikaniem opodatkowania, chwali sie, ze to ona jest autorem polskiej
podzielonej ptatnosci. Jezeli ona réwniez pisze te przepisy, to szkoda pieniedzy na takich ,ekspertow”.

Druga refleksja dotyczy dziwnego przywigzania resortu finanséw do tzw. odwrdconego VAT-u, czyli inaczej

nazywanej stawki 0%, ktorg ,po uwazaniu” (?) dawano okre$lonym grupom towardw i ustug. Dotyczy to m.in.

wyrobdéw stalowych, miedzi, metali kolorowych, elektroniki, odpadéw i ztomu. Kazdy kto chciat i umiat sobie to
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zatatwi¢ przestawat placic VAT i otrzymywat zwroty tego podatku (w sumie grube miliardy).
Formalnie przywilej ten zniesiono (wreszcie) z dniem 1 listopada 2019 r., czyli beneficjenci tego rozwigzania, ktdrzy
od lat nie zaptacili grosza tego podatku, muszg juz go ptaci¢. Oczywiscie zostawiono dla nich furtke, aby na dtugo
mogli zachowac¢ ten przywilej. Jest to art. 10 pkt 2 ustawy nowelizacyjnej, ktéra wprowadzita obowigzkowg
podzielong ptatnos¢, ktéry daje unikatowq w historii mozliwos¢: jezeli do dnia 31 pazdziernika 2019 r.
wystawiono z gory fakture w stosunku do przysztych tzw. dostaw ciggtych — nawet w perspektywie lat (!); dostawy
te beda objete jeszcze odwrdoconym VAT-em, czyli budzet nie dostanie ani grosza, a jeszcze bedzie musiat zwracac
im podatek naliczony. Ciekawe ile takich faktur wystawiono i czy zostang ztozone donosy dostawcéw lub
ustugodawcéw w postaci MDR-1, gdyz sg to klasyczne schematy podatkowe? Jezeli tych faktur byto duzo, to o 200
mld zt planowanych dochoddw z VAT-u w przysztym roku raczej nie ma co marzy¢.

Trzecia refleksja dotyczy kondycji wspolnotowej wersji tego podatku. Od 2003 r. byt on przedmiotem nachalnej
propagandy nowych znawcéw tego podatku, ktdrzy twierdzili, ze jest on nie tylko ,prosty” i ,przyjazny dla
podatnikéw”, (,cywilizowany”), a jednoczesnie efektywny fiskalnie. A przeciez byto wiadomo, ze stuzy on
miedzynarodowym mafiom wytudzajgcym co rok setki miliardéw euro. Czyli ogtupiano podatnikéw i politykdw, w
co wiaczyty sie nawet srodowiska akademickie (szkoda). Podatnicy oczekiwali, ze ,,dobra zmiana” zakoniczy rzady
owych ,znawcow” tego podatku. Jak widac¢ nie do konca tak sie stato w poprzedniej kadencji. Moze nastgpi to

wreszcie po ostatnich wyborach.
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