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Komplikowanie przepisow podatkowych w
sluzbie wielkiej polityki

Witold Modzelewski...

Wszechobecny i natretny lobbing, istniejacy od lat w naszej (?) legislacji finansowej,
zwlaszcza podatkowej, nie jest jednak wylacznie podporzadkowany interesom
biznesowym potencjalnych lub rzeczywistych beneficjentéw, mimo ze im gtéwnie stuzy.

Nietrudno dostrzec, ze od dawna stanowione u nas oraz na szczeblu unijnym przepisy stuza w pierwszej kolejnosci
interesom tzw. instytucji finansowych (pigkna, dostojna wrecz nazwa, za ktorg kryja si¢ prozaiczna dzialalnosc,
czgsto na pograniczu lichwy), potem jest dlugo nic, a na drugim miejscu jest juz od niedawna biznes informatyczny
(stad nowa $wiecka religia Unii Europejskiej — CYFRYZACJA). Na trzecim, punktowanym miejscu trzyma si¢
mocno biznes podatkowy zajmujacy si¢ ucieczka od podatkéw swoich klientow. W krajach surowcowych,
posiadajacych zwlaszcza rope naftowg lub gaz ziemny, producenci tych dobr faktycznie rzadza nie tylko legislacjg
finansowg. Natomiast w Polsce deprecjonujemy nasze zasoby naturalne wierzac w takie oto miraze jak e-gospodarka,
czyli obowigzkowa nowoczesnos¢, ktdora ma — nie ptacagc podatkéw — da¢ wzrost dochodéw budzetowych; oczywisty

absurd: do nowoczesno$ci najpierw trzeba duzo dotozy¢.

O tym, kto naprawde rzadzi legislacja finansowa, dowiedzieliSmy si¢ niedawno, gdy nowy minister finansow, z
reguly nie zabierajacy publicznie glosu, zapowiedziat, ze pozbawi naszych obywateli gotowki i wszystkich zmusi do
udziatu w obrocie bezgotowkowym. W czyim to interesie? Wiadomo — bankéw. Prawicowi publicysci nie szczedzili
szyderstw pod adresem tego waznego naszego ministra, ktéremu jednak bardzo dzigkuje za szczeros¢. Przynajmniej

nie mamy juz zludzen co do tzw. priorytetow polityki finansowe;.

Innym, réwnie aktualnym przyktadem, jest wprowadzany obecnie tzw. podatek cukrowy, ktéry ma objgé réwniez
napoje produkowane — az strach pomys$le¢ — przez producentow amerykanskich. Jak donosi prasa, do Warszawy
pofatygowatl si¢ osobiscie bardzo wysoki amerykanski funkcjonariusz publiczny w randze ichniejszego ministra,
ktory ,,negocjuje” likwidacje tego podatku w interesie producentéw znanych powszechnie napojow, bardzo stodkich
i bardzo amerykanskich. Ciekawe, czy powtorzy si¢ tu upokarzajacy przypadek ustawy o IPN, ktorg musielismy - w

imi¢ cudzych interesow - zmienia¢?

Sadzg jednak, ze lobbing biznesowy ma rowniez ukryty, lecz jednoznaczny cel polityczny. Gléwni gracze na rynku
legislacyjnym nie moga by¢ podejrzewani o sympatie do plebejsko-prawicowych politykow, ktorzy maja w naszym
kraju poparcie wigkszosci wyborcow. Dowody? Nie ma bezposrednich, ale sg mocne poszlaki. Przyktadem
pierwszym z brzegu jest skuteczne przekonanie Prezydenta RP, aby nie wiadomo po co wycofal si¢ ze swoich
obietnic wyborczych w dziedzinie odwalutowania tzw. kredytow frankowych. Ciekawe, kto podsungt Glowie
Panstwa diagnozy o ,,destabilizacji” (co to znaczy?) systemu bankowego w wyniku wprowadzenia tej ustawy?

Przypomng, ze kazda ustawa restrukturyzacyjna bylaby kompromisem interesow na tle wyroku TSUE, ktory

Materialy prasowe




INSTYTUT STUDIOW PODATKOWYCH

opowiedziat si¢ za catkowitym odwalutowaniem przy tym samym oprocentowaniu (LIBOR). I co? Nastgpita jakas
,.destabilizacja”? Straty wizerunkowe sg bardzo duze, bo frankowicze, czyli ponad milion w wigkszo$ci mtodych

ludzi, w tym wigkszo$¢ wyborcow Glowy Panstwa z 2015 roku, raczej nie zapomng danych im obietnic.

Sa inne, mniej znane opinii publicznej przyktady lobbingu w legislacji podatkowej o silnym zabarwieniu
politycznym. Latem zeszlego roku, w ferworze masowych zmian, podrzucono w przepisach o podatku od towarow i
ustug dwie bomby zegarowe z opdznionym zaptonem. Pierwsza wprowadza totalne zamieszanie w obnizonych
stawkach VAT-u (0%, 5%, i 8%) — jest to tzw. nowa matryca (co to znaczy?) stawek VAT. Drugi podrzutek polega
na nalozeniu na wszystkich podatnikow VAT-u nowych obowigzkow comiesigcznego raportowania do urzedow
skarbowych milionéw nikomu niepotrzebnych informacji w rozbudowanej do granic absurdu ewidencji. Pretekstem
dla wprowadzenia tych obowigzkow jest gromadzenie danych do sporzgdzania deklaracji w tym podatku, ktore
jednak — co jest szczegolnie podkreslane — sa rownoczesnie likwidowane (kolejny absurd). Po co prawie dwa miliony
podatnikéw ma gromadzi¢ i raportowac te informacje? Wiadomo: aby zarobit na nich biznes informatyczny. Bez
nowego oprogramowania nie da si¢ tego zrobi¢: przyktadowo kazdy przypadek sprzedazy paczki papierosow trzeba
bedzie w ewidencji oznaczy¢ odrebnym kodem liczbowym: gdy kto$ sprzeda tysigc paczek, trzeba bedzie powtorzy¢
to tysigc razy. Czy te obowigzki sa podporzadkowane wylgcznie interesom dostawcow oprogramowania? Tak sgdzi

wigkszo$¢ ksiggowych, ktorzy nie szczedzg dosadnych stow krytyki pod adresem autoréw tych pomystow.

Czy aby na pewno idzie tu o typowa ,,inwestycje legislacyjng”? Nasuwa si¢ rowniez inna odpowiedz. Powyzsze
,»wynalazki” majg wejs¢ w zycie w dniu 1 kwietnia 2020 roku, czyli na ostatniej prostej kampanii wyborczej o
reelekcje obecnego prezydenta. Autorstwo tych przepisow mozna prawdopodobnie przypisa¢ kilku bylym juz
urzednikom resortu finansoéw, ktorzy zastyneli z tego, ze ztozyli donos na szefow KAS oskarzajac ich (jak donosita
prasa) o ... udziat w wyludzaniu VAT-u. Wylecieli za to z hukiem, ale pomysly ich zostaty i my musimy si¢ z nimi
mierzy¢. W powszechnym przekonaniu pomysty te maja nie tylko zapetnic kieszenie podmiotow, ktore bedg wdrazac
te ,,wynalazki” (kolejka juz si¢ ustawita). Na pewno, ale rownie istotne jest wkurzenie kilku milionéw dobrych
biznesmendow, ksiegowych i1 biur rachunkowych: to oni b¢dg musieli je$¢ t¢ zabg i kompletnie nie rozumiejg, po co
majg to robi¢. Tu chyba idzie jednak o polityke - wielka polityke, gdyz opozycyjni kandydaci tzw. antypisu na urzad

prezydenta bez tej pomocy nie majg wigkszych szans na zwycigstwo.

Warto zauwazy¢, ze cicho siedzg te media, ktore tradycyjnie pigtnowaly bezsensy zwigzane z nakladaniem na
podatnikow nowych obowigzkéw sprawdzajacych. Ciekawe, dlaczego milczy ,,Gazeta Wyborcza”, ktorej
przepojony troska o dobro smallbiznesu dziennikarz wymyslit swego czasu, ze przepisy o zryczattowanym, czyli
uproszczonym podatku dochodowym, zniszczytly w ciagu kilku godzin tysigce matych przedsigbiorcow? Roéwnie
cicho siedzg inne ,,mainstreamowe”, czyli popierajace liberatdw media, rozpisujgce si¢ na co dzien o podatkach,
zarzucajac czytelnikom tysigcami nie majacych wigkszego znaczenia szczegdétow. A jako$ nie zauwazaja tak
oczywistych absurdow jak ,,nowa matryca stawek VAT”, czy rozbudowana do granic absurdu ewidencja podatnikow
VAT. Ideologia ,antypisu” rzadzi si¢ jednak zelazng, bolszewicka logika: wedtlug niej kazde stowo, a nawet

milczenie, musi stuzy¢ ,,odsunigciu pisu od wtadzy”; na tzw. symetryzm nie ma tu miejsca.

Ciekawe, gdzie wyladuja donosiciele, ktorzy podtozyli te bomby. Jesli znajda ciepte posadki w liberalnym biznesie,

to tylko potwierdzg si¢ niniejsze hipotezy.
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