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Podatnicy ze zdumieniem przecierajg oczy. Zgodnie ze znowelizowanymi w zesziym roku
przepisami Kodeksu karnego skarbowego za niewystanie metoda elektroniczng nowej hybrydy
informacyjnej (tj. nowego pliku JPK_VAT z czescig deklaracyjng), ktora wchodzi w miejsce
likwidowanej od dnia 1 kwietnia 2020 r. (najnowsze doniesienia wskazujg na przesuniecie tego
terminu do 1 lipca 2020 r.) deklaracji VAT-7 i VAT-7K, grozi tylko grzywna. A w zasadzie mandat,
bo jest to wykroczenie, do ktérego ma zastosowanie instytucja dobrowolnego poddania sie
karze.

Czyli gdy ktos zlekcewazy éw obowigzek, mimo ze cigzg na nim zobowigzania liczone nawet w dziesigtkach milionéw
zZtotych, skonczy sie na grzywnie by¢ moze nie wiekszej niz kilkaset ztotych, najwiecej kilka tysiecy. I juz po sprawie.

Podatku nie trzeba ptaci¢, bo nie ma ztozonej deklaracji, organ musi przeprowadzi¢ dtugotrwate i niepewne co do
skutkdw postepowanie podatkowe, a od decyzji mozna sie odwotac, potem sprawa trafi do sadu, czyli mozna bedzie
latami unika¢ ostatecznego okreslenia zobowigzania podatkowego. A gdy nie ma ztozonej deklaracji i prawomocnej
decyzji organu podatkowego, nikt nie wie, czy zobowigzanie w ogdle powstato, a jesli tak — to w jakiej wysokosci.

Pragne nieSmiato przypomnie¢, ze w podatku od towardéw i ustug co do zasady zobowigzanie powstaje za kazdy
miesigc, czyli jest ich w roku maksymalnie 12, czyli trzeba okresli¢ je odrebnie dla kazdego miesigca, a to potrwa — gdy
podatnik nie bedzie lojalnie wspdtpracowat z organami, to mozliwosci zgromadzenia materiatu dowodowego sg bardzo
skromne. Obawiam sie, Ze ktadac na szali z jednej strony korzys$¢ z tytutu braku zaptaty wysokiego podatku a z drugiej
ryzyko braku ztozenia owej hybrydy, ktéra ma nazywac sie JPK_V7M albo JPK_V7K, znajda sie tacy (ilu?), ktorzy pdjda
na to ryzyko. Podatnicy pytajg wprost: co nam ONI za to mogg zrobi¢? Zaptace mandat, potem zwine interes i zatoze go
pod innym szyldem. Tre$¢ zmienionego w zesztym roku art. 56 § 4 KKS jest jednoznaczna i nie pozostawia cienia
watpliwosci: cato$¢ skonczy sie by¢ moze tylko mandatem.

Okazuje sie jednak, ze rowniez ztozenie sfalszowanej owej hybrydy nie bedzie zbyt grozne. W oficjalnej
narracji owa informacja jest tylko przekazaniem wiedzy na temat prowadzonej ewidencji, a deklaracje VAT — co
wielokrotnie powtarza sie do dzi$ — sg likwidowane. Dlaczego? Bo nie sg (jakoby) nikomu potrzebne i wystarczy tylko
informacja o prowadzonej ewidencji. Tak opowiadali (byli juz) wysocy urzednicy z resortu finanséw oraz — co szczegdlnie
ciekawe — eksperci z pewnej zagranicznej firmy doradczej, w ktdrej pracowat jeden z tych urzednikéw, ale jest to zapewne
tylko zbieg okolicznosci. Liberalne media, ktdre z ochotg od lat wypowiadajg sie na ten temat, nie doszukaty tu jakiegos
potencjalnego konfliktu intereséw, mimo ze dotyczy to réwniez ,pisowskich urzednikow”. Wiec zapewne jest wszystko
w porzadku, mimo ze pomysty likwidacji deklaracji w tym podatku podsuniete chyba wiadzy jeszcze za ,liberalnych”
czasow, wiasnie owa firma, zapewne nie za darmo.

Podatnicy stuchajac te zapowiedzi pukajg sie w czoto: przeciez bez deklaracji nie bedzie wiadomo ile wynosi
zobowigzanie podatkowe, wiec nikt go od nas nie wyegzekwuje. Identyczne poglady mieli wszyscy bez wyjatku
»Szeregowi” urzednicy skarbowi. Pisatem réwniez o tym wielokrotnie, lecz nie przeceniam swojej roli.

Krytyka jednak zrobita swoje, bo jak sie wczyta¢ w uchwalone w zesztym roku przepisy, to deklaracje
formalnie nie s juz w peini likwidowane (czyli ogtupiano nas przez kilka lat), lecz nie bedzie
obowiazujacego w sensie prawnym wzoru tych deklaracji. Przypomne, ze wzory deklaracji VAT-7, VAT-7K
(podobnie jak w innych podatkach) okresla rozporzadzenie Ministra Finansdw. Teraz juz rozporzadzenia nie bedzie — tylko
jaki$ formularz elektroniczny, ktdry nie jest i nie moze by¢ przepisem prawa. Czyli w sensie prawnym jednak nie bedzie
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dwdch najwazniejszych deklaracji w tym podatku, co oznacza, ze ich wadliwe ztozenie, czyli podanie nieprawdy lub
zatajenie prawdy w ich tresci, nie bedzie podlega¢ odpowiedzialnosci karnoskarbowej w $wietle art. 56 i 76 KKS, bo 6w
czyn nie bedzie miat cech bezprawnosci. Co prawda ztozono by wadliwg informacje podatkowa, ale owa wadliwos¢ nie
miataby cech bezprawnosci. Wyjasnie to postugujac sie analogig: gdy obstugujac okreslone urzadzenia np. odkurzacz,
do ktérego producent przekazat nam instrukcje, naruszymy jej nakazy, postepujemy wadliwie, ale nie popetniamy czynu
zabronionego, bo instrukcja ta nie jest przepisem prawa. Nie bez powodu w pierwszej potowie lat dziewiecdziesigtych,
czyli w czasie gdy wdrazano poprzednie wersje podatku od towardéw i ustug i akcyzy, nadano charakter normatywny
deklaracjom w tych podatkach: zrobiono to po to, aby moc ukara¢ sprawcéw za ich fatszowanie. Do tego dostosowano
tres¢ przepisdw karnoskarbowych (wspomniany juz art. 56 i 76 KKS), ktére w przypadku wiekszosci podatnikéw VAT
moga sie sta¢ martwe w najwazniejszej czesci, czyli w przypadku przestepstw polegajacych na podaniu nieprawdy w
nowej, hienormatywnej deklaracji podatkowej co narazito podatek na uszczuplenie lub na bezpodstawny zwrot naleznosci
publicznoprawnej.

Czy tworcy tych przepiséw, bedacy oredownikami ,likwidacji deklaracji VAT”, co w sensie prawnym chyba im sie
prawie udato, majg $wiadomos¢ tego co zrobili? Czy sg ,tylko” niekompetentni, czy tez dziatajg w ztej wierze? Nie wiem
i nie moja sprawa. Wiem natomiast, ze nacisk na likwidacje tych deklaracji jest przemozny, wrecz brutalny. Juz
proponowano mi abym dat sobie spokdj i przestat o tym pisac, bo ,co mi zalezy”? Przeciez za to co robie nikt mi nie
podziekuje, wiecej, zamknie mi to droge do tzw. opiniotwdrczych medidw, ktdre od lat propaguja zalety owej likwidacji,
a przede wszystkim nie bede miat ,wstepu” do resortu finanséw, podobnie jak do KAS, ktdry pono¢ stoi murem za
likwidacjg tych deklaracji. Prawde powiedziawszy nie bardzo przejmuje sie tymi retorsjami, bo raczej nie chce pojawiac
sie w ,,opiniotwdrczych” mediach (raz zaproponowano mi wywiad, ktory udzielitem pod warunkiem braku ocenzurowania,
a gdy go zrobiono, podziekowatem juz definitywnie za taki zaszczyt). Brak mi rowniez czasu i potrzeby ,wejscia” na
ministerialne progi: tam przeciez majg wejscia ,ludzie z rynku” reprezentujgcy ,renomowane firmy” doradcze, a ja jestem
zupetnie ,nierenomowany”.

Inni twierdzg, ze szkoda czasu na dopominanie sie o szczelnos¢ przepiséw podatkowych, bo uczciwi bedg ptaci¢
podatki nawet na podstawie nieszczelnych przepisow, a oszusci wytudzajg nie przejmujac sie zupetnie brakiem legalizmu
tych dziatan i nikt im nie zabierze uzyskanych tg drogg korzysci a stosowane w stosunku do nich kary i tak sg
nieproporcjonalnie niskie. A budzetem panstwa zaden prawdziwy (czyli liberalny) ekspert nie powinien sie przejmowac,
bo dzieki temu ,wiecej pieniedzy zostanie w kieszeni podatnikdw” a mniej w rekach , pisowskiego rzadu”, a gdy wreszcie
zawali sie mu budzet, to z hukiem upadnie i ,wreszcie bedzie tak jak byto”.

Polityke zostawiam z boku, cho¢ gdy mam do wyboru rzady liberatéw albo narodowg prawicowg wole tych ostatnich
, bo przynajmniej chca podzielic sie pieniedzmi publicznymi z kim$ wiecej niz ze SWOIMI. Dla mnie wazniejsi sg uczciwi
podatnicy, ktorzy bedg ptaci¢ podatki na podstawie dziurawych przepiséw, lecz ich konkurenci do cna wykorzystajg kazdg
luke (a ta jest ogromna) i zniszczg ich przy pomocy nizszych, nieopodatkowanych cen swoich towardéw i ustug. Gdy mam
wybrag, to stane po stronie tych, ktérzy ptaca podatki a nie zajmujg sie ich ,optymalizacjg”. Ale to oczywiscie wyjatkowo
naiwna, wrecz gtupia postawa, ktdra jest zupetnie nieoptacalna: przeciez premiowane sg zastugi dla destrukgji tego
podatku (z panstwowych pieniedzy zaptacono za pomyst likwidacji deklaracji VAT — ciekawe ile), a kazdy dobry uczynek
musi by¢ przeciez przyktadnie ukarany. Tak byto, jest i bedzie nie tylko w liberalnej demokracji, ale réwniez w ,panstwie
PiS”. A ciagle wierze, ze ,,dobra zmiana” zagosci réwniez na ulicy Swietokrzyskiej.

Mamy jednak dobrg wiadomos¢ z ostatniej chwili: pod pretekstem walki z koronawirusem przesunieto termin tej
katastrofy z 1 kwietnia na 1 lipca 2020 r., czyli pandemia ma réwniez swoje jakie$ zalety.
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