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Istotg legalizmu jest dobra wiara
stosujacych prawo oraz kKompromis
interpretacyjny

Witold Modzelewski...

Wstuchujac sie w debate publiczng, a przede wszystkim jej nurt krytyczny w stosunku do
rzadzacej od pieciu lat wiekszosci parlamentarnej, mozna dojs¢ do wniosku, ze opozycje
najbardziej interesujg problemy prawne, a jej rolg jest prowadzenie ciggtej analizy
legalizmu wszelkich dziatan wiadzy.

Inne problemy, takie jak chociazby wzrost gospodarczy, polityka rolna, demografia czy nawet obyczajowos¢, ze o
kulturze nie wspomng, nikogo nie interesujg. Wiadomo, ze od dawna zainteresowanie opozycji, a zwlaszcza
AntyPiS-u, finansami publicznymi ma tylko jeden wymiar: tacza ja chyba tylko wspomnienie dtugich lat, gdy
rzadzit nimi politolog z Londynu, a doradzata mu specjalistka od ucieczki od opodatkowania: ,,stare, dobre czasy”,
a rzeczywistos¢ jest zbyt bolesna, aby o niej nawet mowic. Na celownikach jest bez przerwy ,,przestrzeganie
prawa”; a przede wszystkim zgodnos$¢ dziatania wladzy z Konstytucjg oraz prawem Unii Europejskiej. Uogolniajac
wielki dorobek opozycyjnej mys$li na ten temat z ostatnich prawie pigciu lat mozna dos¢ do wniosku, ze Iudzie
wladzy wregez nachalnie zajmujg si¢ tamaniem prawa, a jesli co$ robig legalnie, wyltgcznie przez przypadek lub na

skutek przemeczenia dziataniami bezprawnymi — w koncu kazdy musi przez chwile odpoczaé.

Taka postawa rzadzacych rodzi odczucia bedace mieszaning niepokoju z podziwem: notoryczne tamanie prawa
wymaga nie tylko ogromnej determinacji, samozaparcia, ale rowniez wiedzy: kazdy planowany czyn wladzy nalezy
najpierw oceni¢ w $wietle przepisow prawa, nalezy ustali¢ wariant bezprawny a potem konsekwentnie trzymac si¢
jego realizacji. Oznacza to, ze ludzie wladzy musza dysponowac¢ wielkim sztabem ztych prawnikow, ktorzy na co
dzien interpretuja co jest niezgodne z prawem podsuwajac wladzy niezgodny z prawem wariant postgpowania, a
nastgpnie monitorujg wykonanie tej interpretacji. Czyli wykonuja gigantyczna, jakze potrzebng tylko opozycji

robote.

A moze jest jeszcze inaczej? Moze ludzie wtadzy sg wrecz urodzeni do dziatan bezprawnych, majg nieznang
opozycji wrodzong sktonnos¢ do famania prawa i zaden sztab nie jest potrzebny. Obiektywnie pod tym wzgledem

jestesmy wiec fenomenem na skale Swiatowa.

Ale juz do$¢ ironizowania, bo jaki$ dziennikarz §ledczy z pewnej gazety bedacej rownoczesnie dziennikiem wezmie

powyzsze wypowiedzi na powaznie i skorzysta z wolnosci stowa - jak to si¢ juz w moim przypadku nie raz zdarzato.
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Teraz wigc na powaznie. Aby uznaé czyjes$ dziatania za zgodne albo niezgodne z prawem, trzeba najpierw ustali¢
tres¢ normy prawnej, co z reguly sprowadza si¢ do interpretacji przepisOw prawa. Interpretacja tych przepisow
shuzy¢ moze réznym celom. Dla prawnikow najwazniejszy jest cel legalistyczny: robi si¢ to w celu ustalenia tres¢

norm prawnych, czyli tego co nas obowigzuje — jakie nakazy, zakazy i wolnos$ci wynikajace z przepiséw prawa.

Nawet student prawa wie, ze czytajac przepisy mozna sformulowaé rozbiezne poglady prawne na temat
normatywnej tre$ci. Jest co$ takiego jak wolno$¢ mys$li i kazdy moze mieé swoj poglad prawny na temat
normatywnej tresci przepisow prawa. Aby wybra¢ poglad trafny, czyli najlepiej oddajacy tre$¢ normy prawnej ,
trzeba, po pierwsze, dziata¢ w dobrej wierze oraz po drugie, szuka¢ kompromisu migdzy sprzecznymi pogladami.
Dobra wiara jest istotng przestankg prawidtowej interpretacji przepisow prawa, ale nie mozna jej zadekretowac:

mozna interpretowac przepisy w zlej wierze.

Nie idzie tu tylko o znang zasade racjonalnego ustawodawcy, czyli przyjecie dos¢ idealistycznego zatozenia, ze
rozumieniem tresci przepisdw prawa rzadzi jakis nadrzedny racjonalizm, czy tez stuszno$¢, i w dodatku kazdy ma
te samg lub tez zblizong wizj¢ oraz racjonalnosci czy tez w stusznosci. Idzie tu o dobrg wiarg interpretujacego
wynikajacg z dos¢ karkotomnego zatozenia, ze rowniez prawo stanowione jest dobrej wierze, co we wspolczesnym
$wiecie rzadzonym przez tzw. glgbokie panstwo, interesariuszy, lobbing i niejawne wptywy $wiadczy tylko o
naiwnosci. Ale owa naiwno$¢ jest tu bardzo potrzebna, bo mozna ustali¢ ,,dobrg” i ,,z13” tres¢ przepisoéw lub —
inaczej mowigc — wrogg albo neutralng albo przyjazng ich tres¢ zalezy od tego, czy robimy to w dobrej wierze lub

zlej wierze.

Jak juz wspomniatem nikt oczywiscie nie moze zabroni¢ interpretacji przepisow w ztej wierze. Dobrym tego
przyktadem jest tzw. falandyzacja prawa. Ta postawa moze charakteryzowa¢ zarowno obywatela, jak i organy
administracji oraz sady. Przyktadow jest tak duzo, Ze nie trzeba przemecza¢ czytelnika ich opisywaniem. Wiemy
rOwniez to, ze interpretacja w zlej wierze jest czgscig tzw. biznesu eksperckiego, ktory sprzedaje wiedze na ten
temat: jak zarobi¢ na interpretacji przepisow prawa w sposob sprzeczny z dobrg wiarg. Skoro mozna stanowic
przepisy prawa w ztej wierze, to dlaczego nie mozna w ten sam sposob interpretowac ich tresci? Jestesmy wolni,

zwlaszcza w §wiecie liberalnej demokracji.

Aby ograniczy¢ lub zniweczy¢ skutki tego sposobu interpretacji przepisOw prawa musi obowigzywac zasada
kompromisu. Gdy przepis rodzi co najmniej dwa réwnorzgdne co do zastosowanej metodologii poglady, nalezy
szuka¢ kompromisu i ustali¢ tres¢ normy prawnej, ktora zbliza przeciwne poglady. Czy to oznacza negocjacje
interpretacyjne? Oczywiscie, kazdy kto uczestniczy w procedurach jurysdykcyjnych dotyczacych prawa
podatkowego, zna to zjawisko. Bo interpretacja prawa ma godzi¢ a nie dzieli¢ — tak jak rola dobrego a nie ztego
prawa. Ale to zarazem zaklada szacunek do przeciwnego pogladu prawnego i negowanie jego wagi, a o to coraz

bardziej trudnie;.

Gdy szanujemy poglady innych, przyjmujemy zatozenie, ze nie wiemy lepiej, jestesmy zdolni do kompromisu, to
rzadzi¢ begdzie dobre prawo. Gdy tego nie zrozumiemy, bgdziemy wcigz uczestniczy¢ w obecnych festiwalach

pseudo debaty prawnej opozycji z wtadza.
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