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Czas zarazy uniewaznia
cze¢S¢ naszych sporow
OPINIE

Witold Modzelewski...

Znudzeni i wyczerpani nakazanym nierébstwem zwanym niekiedy ,,praca
zdalng” szybko przyzwyczajamy sie do zycia na czyjs rachunek. W wiekszosci
nie wierzymy w sens przynajmniej czesci obowigzujacych nakazéw, ale sie im
grzecznie podporzadkowujemy, bo w sumie nam to odpowiada.

Mamy pretekst. Dobry i wygodny, aby nie przejmowac si¢ tym, co bgdzie jutro. Przeciez nie moze by¢
zle, bo obowigzkiem rzadzacych jest sfinansowac¢ nasze diugie ferie z kwarantanng. Nie bedg¢ jednak
uogolniaé. Poza siedzacymi w domach lemingach, jest co$ znacznie wazniejszego. Inny $wiat zaczyna
si¢ juz kilkana$cie kilometrow od duzych miast: tam kwarantanna faktycznie nie obowigzuje, bo w

pole trzeba wyjs¢, nakarmi¢ inwentarz, zrobi¢ co$, za co kto§ zechce nam zaptacié, o co bardzo trudno.

Zarazy tak bardzo to si¢ nie boimy, lecz wynikajaca z niej poprawnos¢ pozwala uchyli¢ si¢ od tych
obowigzkow, ktore nam niezbyt odpowiadajg. Okazato si¢, ze mozemy obyc¢ si¢ bez wielu
(wydawaloby si¢) ,,niezbgdnych” atrakcji nowoczesnego swiata. Nadmierna ruchliwo$¢ nie jest - jak
wida¢ - czym$ az tak waznym, a plycizng tzw. zycia towarzyskiego bez zalu zostawiliSmy gdzie$ z
boku. Stan, w ktorym jestesSmy, ma rowniez sporo zalet: nie musimy stucha¢ ,,sprawdzonych
autorytetow”: zamilkli, a gdy nawet probujg co$ powiedzie¢, szybko konczg bo styszg bezsens swoich
wywodow. Ostatnie pottora miesigca np. wyciszyto wigkszo$¢ dyzurnych liberaldéw, ktorzy bez litosci
od lat glosili swoja religie. Czy jeszcze pamigtamy ich pozal si¢ Boze doktryny? Ich zdaniem trzeba
przeciez likwidowaé wszystko to, co jest ,,nicoplacalne” bez wyjatku i zadnej taryfy ulgowej. Ale gdy
zatamuje si¢ popyt to, kazdy biznes dostosowany do wigkszego rynku staje si¢ przeciez nicoplacalny i
powinien - ich zdaniem - zosta¢ zlikwidowana a zbednych pracownikéw trzeba si¢ szybko pozby¢,
czyli wywali¢ na bruk, ,,bo takie sa prawa rynku”. Bzdury bo, czy owe ,,prawa” obowiazuja, gdy nie
ma juz ,,rynku”? Pustej, zamknigtej z powodu kwarantanny restauracji nie sposob przerobi¢ na firme
cateringowa, bo rynek positkdw na wynos tez si¢ skurczyt: kto bedzie jadt podgrzewane ,,lunchy”, gdy

nie musi chodzi¢ do pracy?

Niedawno dziennikarka jednej ze stacji telewizyjnej, w ktorej obronie przed krytyka staneta gtosna do
niedawna Pani Ambasador naszego ,,strategicznego partnera”, zasugerowala, ze wyjscie z

kwarantanny musi by¢ ,,pod wodza Balcerowicza”. Wspanialy, godny ambasadorskiego autorytetu
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pomyst. Z radykalnej transformacji sprzed trzydziestu lat podnosilismy si¢ dlugo, bardzo dlugo. Jakie
spustoszenia wyrzadzi nam ten sam czy tez inny ,,Balcerowicz”, gdyby kto$ datby mu dzi$ wladze?
Duzo wigksze, bo przeciez nie mamy gdzie uciec: granice zamknigte. Kwarantanna i leczenie ran
zadanych przez zarazg - a raczej terapi¢ jej zwalczania — potrwa w Starej Europie dtugo dtuzej niz u
nas. Moze wigc juz definitywnie pozegnali$my si¢ nie tylko z liberatami z naszej bajki, ale rowniez z

ideologiami ,.liberalnej demokracji”, czyli straznika narzuconej nam poprawnosci?

Styszymy réwniez coraz mniej zrozumiate spory dotyczace tzw. praworzadnos$ci: pono¢ jakie$
poglady (rzadzacych) sg bezspornie ,,niezgodne z Konstytucja”, a inne sg juz z nig zgodne i dalibog
nie bardzo wiadomo dlaczego. Nie wiadomo rowniez czemu kto§ wie lepiej jak nalezy rozumie¢ naszg
Konstytucje; kategorycznie stawiane zarzuty biorg prawdopodobnie tylko stad, ze ich autorzy majg
dos¢ kiepskie szanse wyborcze: trzeba wigc dezawuowaé dokonywane przez obywateli wybory, ktore
beda (jakoby) wadliwe prawnie. Jest to zbyt czytelne, aby kto$ przejat si¢ istotnoscia stawianych

zarzutOw.

Odktadajac jednak na chwilke czysto utylitarny charakter owych sporéw zastandwmy si¢ cho¢ przez
chwile, czy polityczna dyskusja na temat ,,niezgodnosci z Konstytucja” czy tez ,,praworzadnoscig” jest
prowadzona w sposob cho¢ troche pretensjonalny, czy tez jest zwykta polityczng nawalankg ubrang w
pozory sporu prawniczego. Zaczn¢ od dos¢ oczywistego (dla prawnika) spostrzezenia, Ze na temat
tre$ci obowigzujacych przepisow prawa mozna mie¢ zréznicowane poglady: odkad napisano pierwszy
przepis, wolno mie¢ na temat jego tresci swoje zdanie (chyba, ze nie wolno). Nalezy to do istoty
poznania prawa, ktore moze mie¢ r6zng tre$¢: zmieniajg si¢ czasy, zmieniajg si¢ rOwniez nasze
poglady prawne - nie da si¢ tego zakaza¢. Mozna oczywiscie komus da¢ wladzg selekcji tych
pogladow, czyli nadawania niektorym pogladom prawnym mocy obowigzujacej. Jesli ktos ma taka
wtladzg, niech rzadzi. Dopdki jednak nie narzucono nam obowigzujacych pogladow, kazdy ma prawo
broni¢ swoich. Gdy kto$ wie lepiej (bo wie) zaprzecza to wolno$ci mysli, ktdra dotyczy réwniez tresci

norm prawnych.

Wiedzacy lepiej nie sa wigc obroncami wolnosci stowa, lecz faktycznie jej przeciwnikami. Poglady
prawne, tak jak kazde inne, podlegajg zasadom kompromisu. Gdy nie ma dlan miejsca - nie ma juz

prawa: sg tylko jego pozory, bo jest ono wykorzystywane niecumiej¢tnie, a nawet w ztej wierze.
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