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Podatnicy podatku od towardow i ustug, ktoérzy po roku 2004 nieswiadomie dali sie uwikla¢ w oszustwa
w tym podatku, powoli ale skutecznie traca juz wszelkg nadzieje. Co prawda istotna czes¢ spraw ulegta
przedawnieniu, ale to kiepska pociecha dla tych, ktorym terminy zawieszono lub przerwano (tocza sie
jeszcze sprawy sprzed nawet dziesieciu lat) — pisze profesor Witold Modzelewski.

Zadnych ztudzen: opowiadane wiele lat bajeczki, ze ,brak $wiadomosci uczestnictwa” w tym procederze ma istotne
znaczenie, jesli dotozono nalezytej starannosci, nie majg wiekszego (zadnego?) znaczenia. Juz nikt ich nie gtosi pu-
blicznie, cho¢ podatnicy powtarzajg te formutki w pismach procesowych. A majg inne wyjscie? Chcg wierzy¢, ze to
witadza ma im udowodni¢, ze dziatali w ztej wierze, czyli godzili sie $wiadomie na udziat w oszustwach, przy czym ich
brak owej $wiadomosci nie wynikat z lekkomysInosci lub niedbalstwa (czyli byli staranni ,w sposob nalezyty”). Czy
powtarzanie tych formutek ma sens? Na razie nikt nie ma lepszego pomystu i jest mato prawdopodobne, ze co$ tu sie
zmieni.

Z obecnej perspektywy dla wiekszosci ofiar wspolnotowego VAT-u $Sciezka, ktdra doprowadzita juz do obecnej ka-
tastrofy, jest juz w petni czytelna. Za nami sg trzy jej etapy bedace przyktadem bezprecedensowej mistyfikacji,
ktorej skala jest swoistym fenomenem historycznym.

Etapem pierwszym bylo nachalne wmawianie podatnikom, ze wspdlnotowa wersja tego podatku jest dla nich
~bezpieczna” i w dodatku ,,prosta” (lata 2004-2010). Przez lata urabiano podatnikéw, ze jest to ,,cywilizowany podatek”,
ktéry w dodatku jest przewidywalny, nie rodzi zadnych zagrozen, nie wystepujg tu zadne istotne oszustwa, a masowy
obrét wewnatrzwspolnotowy rownie masowymi towarami w tzw. tranzycie rozliczeniowym (transakcje tancuchowe)
jest przyktadem ,nowoczesnej, wolnorynkowej gospodarki”, w ktorej kazdy kto chce moze zarobi¢ swoje prowizje.

Na dos$¢ oczywiste pytanie, po co do taincucha dostaw wigczane sg nieduze firmy, ktérym daje sie zarobic, a ilos¢
posrednikéw jest najmniej zastanawiajgca, odpowiadano ze ,tak sie handluje w Unii Europejskiej”, a my nie wiemy,
czym jest nowoczesnoS¢. Powtarzano réwniez inne bzdury, ktére jednak ,uwiarygadniaty” prawdziwe pienigdze wypta-
cane posrednikom. Podatnicy w wiekszo$¢ dostosowali sie do nowych okolicznosci, bo niewielu (nikomu?) nie przyszto
do gtowy, ze mozna tak bezczelnie wszystkich ogtupiac; przeciez biorg w tym udziat nie tylko ,opiniotwdrcze media”,
lecz réwniez eksperci z miedzynarodowym szlifem.

W etapie drugim (lata 2011-2015) nie sposéb juz byto dalej wmawia¢, ze nie ma oszustw podatkowych, ale po-
datnicy byli (jakoby) bezpieczni, gdy uczestniczyli w nich nieSwiadomie i na co dzien dokfadali nalezytej starannosci
rozliczajgc ten podatek. Przekaz byt mnie wiecej taki: jakie$ tam karuzele podatkowe czy inne szwindle, to jakas tam
~pisowska propaganda” (,pis na wode fotomontaz” — stwierdzenie éwczesnego ministra finanséw), a jezeli juz, to sa
to zjawiska marginesowe, a podatnicy powinni kupic¢ sobie parasol w postaci ,wewnetrznych procedur zapewniajgcych
im bezpieczenstwo”, a najlepiej powinni wejs¢ pod skrzydta renomowanych patronow, ktdrzy majg ,wysmienite relacje”
z wladza.

Medialne wsparcie dla tej bajeczki byto réwnie skuteczne, a za zastugi oraz wiedze na temat wspdlnotowego VAT-u
sypat sie deszcz nagrdd i wyrdznien przyznawanych z udziatem plejady ,,najwybitniejszych znawcédw”. Wtedy podatni-
cy zaptacili po raz pierwszy za ,bezpieczenstwo podatkowe”, byty to wielkie zniwa dla oferentéw, ktérzy chyba wiedzie-
li duzo wiecej na ten temat, bo uzywali wielu nieznanych dotychczas angielskich pojec.

Etap trzeci rozpoczat sie umownie w 2016 . i trwa do dzis. Okazato sie, ze nie tylko organy, ale réwniez sady nie
wierza, ze ktos mogt nieSwiadomie uczestniczy¢ w oszustwach podatkowych, a jezeli juz nawet tak byto, to jego $wia-
domos¢ wynikata z braku nalezytej starannosci, bo 6w ,wynalazek” jest wewnetrznie sprzeczny , bedac z istoty pod-
stepem. Jezeli ktos twierdzi, ze nie przyszio ci do gtowy, ze uczestniczyles w oszustwie, to musiato to wynikaé z lek-
komyslInosci lub niedbalstwa, bo gdybys nalezycie starannie dobierat kontrahentéw, to zasadnie podejrzewatby, ze
uczestniczysz w oszustwie. Poza tym ,wszyscy $wietnie wiedzieli” o powszechnych oszustwach, a ty podatniku ,udajesz
gtupiego” twierdzac, ze nieSwiadomie nie miate$ o tym pojecia. W tym etapie podatnicy po raz drugi ptacg haracz za
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wiare we wspdlnotowy VAT, bo za obrone przed ,zachtannym fiskusem” trzeba przeciez dobrze zaptaci¢, zwtaszcza
renomowanym specjalistom od tego podatku. I bedg pfaci¢, czym majg inne wyjscie?

Od co najmniej dwudziestu lat znamy miedzynarodowy scenariusz zarobku na podatnikach: najpierw podsuwa sie
podatnikom ,korzystne” i ,bezpieczne” wynalazki optymalizacyjne, ktére dajg im zarobi¢ na podatkach (przyneta),
potem oferuje sie im instrumenty, ktére majg zapewni¢ im bezpieczenstwo (,dupochrony”), potem zarabia sie na ich
ktopotach, czyli sporach, ktére bedg musieli toczy¢ z wiadzg. Czyli naiwni ptacq trzy razy za to, ze dali sie ztapa¢
na przynete.

Czy ktos$, cho¢by moralnie, zostanie napietnowany za organizowanie tego procederu? Bez ztudzen: teraz jego au-
torzy zajmujg sie gorliwie ,uszczelnianiem podatku” (oczywiscie nie za darmo), zwtaszcza przy pomocy ,instrumentow
informatycznych”.

Witold Modzelewski,
Profesor Uniwersytetu Warszawskiego, Instytut Studiéw Podatkowych
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