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Streszczenie

Innovation Box (IP Box) — podatek od dochodu z kwalifikowanych praw wiasnosci intelektualnej — pozwala na
skorzystanie z preferencyjnej stawki w wysokosci 5%, pod warunkiem osiggniecia przez podatnika dochodu z
kwalifikowanych praw wlasnosci intelektualnej, a takze prowadzenia przez niego dziatalnosci badawczo-rozwojo-
wej (w zakresie, w jakim chce skorzysta¢ z powyzszego rozwigzania). Ulga ta jest stosowana przede wszystkim
przez przedsiebiorcow dziatajgcych w branzy IT. Wigza sie z nig obowigzki, w tym obowigzek prowadzenia ewiden-
cji zdarzen gospodarczych zawierajacej operacje finansowe dotyczace dochodow z kwalifikowanych praw wia-
snosci intelektualne;j.

Stowa kluczowe: nauki spoteczne, nauki prawne, Innovation Box, ulga dla programistow.

Abstract

Innovation Box (IP Box) — tax on income from qualified intellectual property rights allows you to take advantage
of a preferential tax rate of 5%. The condition for using IP Box is to earn income from qualified intellectual prop-
erty rights, as well as to conduct research and development activities by the taxpayer (to the extent that he wants
to use IP Box). This relief is used primarily by entrepreneurs operating in the IT industry. The use of the relief
imposes obligations on the taxpayer, including the obligation to keep records of economic events containing fi-

nancial operations related to income from qualified IP.
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1. WSTEP

Podatek od dochodu z kwalifikowanych praw wtasnosci
intelektualnej (ang. Innovation Box — IP Box), uregulowany w
polskim ustawodawstwie', jest zachetg do prowadzenia w
naszym kraju dziatalnosci badawczo-rozwojowej. Jednym z
zatozenh tego rozwigzania jest doprowadzenie do stanu, w
ktorym wieksza liczba przedsigbiorcéw korzystajgcych z ulgi
podatkowej przyczyni sie do zwiekszenia zatrudnienia w
sektorze badawczo-rozwojowym, a tym samym do zwigksze-
nia w Polsce liczby inwestycji z tego zakresu.

Co najistotniejsze, z omawianej preferencji mogg skorzy-
sta¢ podmioty prowadzace dziatalno$¢ gospodarczg — bez
wzgledu na jej forme. Osoby zatrudnione na podstawie umo-
wy o prace, umowy zlecenia czy umowy o dzietfo, jedli nie
prowadzg dziatalnos$ci gospodarczej, nie sg objete ta ulga.

Rozwigzania podobne do polskich w zakresie preferen-
cyjnych stawek podatkowych dla dziatalnosci badawczo-roz-
wojowe] stosuje sie w Irlandii, Stowacji, Wielkiej Brytanii,
Holandii, a takze w lzraelu?.

Istota IP Box opiera sie na tym, ze na gruncie zaréwno
podatku dochodowego od osdéb prawnych, jak i podatku
dochodowego od 0s6b fizycznych podatek od osiggnietego
przez podatnika kwalifikowanego dochodu z kwalifikowanych
praw wtasnosci intelektualnej wynosi 5% podstawy opodat-
kowania, przy czym w przypadku oséb fizycznych musi to

by¢ dochdd osiggniety w ramach pozarolniczej dziatalnosci
gospodarcze;.

Co istotne, korzystanie z tej ulgi jest prawem, a nie obo-
wigzkiem podatnika. Wigze sie z tym jednak konieczno$é
spetnienia wielu wymogéw, z ktérych najwazniejszy wydaje
sie wymog prowadzenia odrebnej ewidenciji.

2. DZIALALNOSC BADAWCZ0O-ROZWOJOWA

W praktyce stosowania IP Box trudne jest okreslenie,
ktoéry rodzaj dziatalnosci stanowi dziatalno$¢ badawczo-roz-
wojowg upowazniajgcg do skorzystania z preferencyjnej
stawki podatku.

Wedtug ustawowych definicji za dziatalno$¢ badawczo-
-rozwojowag uwaza sie dziatalno$¢ tworcza obejmujgcg bada-
nia naukowe lub prace rozwojowe, podejmowang w sposob
systematyczny w celu zwiekszenia zasobdéw wiedzy oraz
wykorzystania zasobdéw wiedzy do tworzenia nowych zasto-
sowan?.

Przy czym za dziatalno$¢ badawczo-rozwojowg o twor-
czym charakterze uznaje sie takg dziatalnos¢, ktéra ma cechy
kreatywnosci. Jak wskazuje Wojewddzki Sgd Administracyjny
(WSA) w todzi, oznacza to, ze dziatalno$¢ ma spetnia¢ kry-
teria, takie jak bycie nowatorska i oryginalng, tj. musi by¢
nastawiona na tworzenie nowych rozwigzan, czesto o cha-
rakterze unikatowym (ktére nie sg odtwodrcze)*.



Prace rozwojowe i badania naukowe winny w tym przy-
padku by¢ rozpatrywane przez pryzmat ustawy z dnia 20 lip-
ca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce®. Tym
samym za badania naukowe ustawodawca uznaje zaréwno
badania podstawowe, jak i badania aplikacyjne®.

3. DZIALALNOSC UPRAWNIAJACA DO
SKORZYSTANIA Z IP BOX

Mimo ustawowego zdefiniowania dziatalnosci badawczo-
-rozwojowej stosowanie preferencyjnej stawki podatku w
wysokosci 5% budzi liczne watpliwosci. Stad tez gdy bada
sie to zagadnienie, warto przeanalizowa¢ interpretacje indy-
widualne wydane przez Dyrektora Krajowej Informac;ji Skar-
bowej. W zdecydowanej wiekszosci dajg one wskazéwki, w
jakim zakresie ma zastosowanie omawiana ulga. Jednocze-
$nie nie sposob nie zauwazy¢, ze znaczna czesc interpreta-
cji dotyczy tworzenia programoéw i aplikacji komputerowych,
tym samym podstawowg grupg beneficjentéw wydajg sie
przedsiebiorcy z branzy IT.

W celu stwierdzenia, czy dziatalno$¢ podatnika odpowia-
da kryteriom prowadzenia dziatalnosci badawczo-rozwojowej,
zdaniem Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej nalezy
dokona¢ analizy skupiajgcej sie na zidentyfikowaniu tych
przejawow owej dziatalnosci, ktére swiadczg o prowadzeniu
dziatalno$ci badawczo-rozwojowej’.

Organ ten stoi na stanowisku, ze autorskie prawo do
programu komputerowego (albo jego czesci), wytwarzanego,
ale tez rozwijanego i ulepszanego przez podatnika, jest kwa-
lifikowanym prawem wtasnosci intelektualnej, jesli wspomnia-
ne rozwijanie i ulepszanie jest dokonywane w ramach prowa-
dzonej dziatalnosci gospodarczejs.

Jednoczesnie Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej
stwierdzit, ze podatnik, ktory wytwarza utwor (w tym wypadku
oprogramowanie), przenosi na spoétke catos¢ autorskich praw
majgtkowych do wytworzonych przez siebie programéw kom-
puterowych i jednoczesnie otrzymuje za te czynnosci wyna-
grodzenie, spetnia przestanki ustawowe i jest uprawniony do
skorzystania z opodatkowania dochodu z kwalifikowanego
prawa wiasnosci intelektualnej wedtug stawki 5%°.

Trzeba zaznaczy¢, ze z IP Box nie korzystajg wytgcznie
programisci i informatycy, cho¢ — majgc na wzgledzie liczbe
wydanych interpretacji indywidualnych — to te dwie grupy
zdecydowanie sg najczestszymi beneficjentami tej ulgi.

Na uwadze oczywiscie nalezy miec¢ takze to, ze nie kazdy
programista jest uprawniony do skorzystania z omawianego
rozwigzania, a jedynie ten, ktory spetnia ustawowo okreslone
warunki.

Na problem trzeba jednak spojrze¢ szerzej. Z IP Box moze
korzystac rowniez przedsigbiorca, ktory bierze udziat w two-
rzeniu oprogramowania, lecz nie jest programistg, a osobg
wspoétpracujgca w innym charakterze.

W Swietle interpretacji wydanej przez Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej za podmiot mogacy korzysta¢ z preferen-
cyjnego opodatkowania moze by¢ uznany takze project manager,
jesli prowadzona dziatalnos¢ spetnia ustawowe warunki. Jak
wskazat organ, jako kwalifikowany dochod project managera
moze byc¢ traktowane wynagrodzenie, ktére otrzymuje on w
zwigzku z petniong funkcjg w projektach nastawionych na two-
rzenie, rozwijanie, modyfikowanie oprogramowania'®.

Za podmiot, ktory jest uprawniony do skorzystania z IP
Box, moze zosta¢ uznany réwniez tester oprogramowania.
W przypadku analizowanym przez organ podatkowy tester
oprogramowania byt cztonkiem zespotu programistow. Kazdy
z nich miat przydzielone indywidualne zadania do wykonania.
Do zadan podatnika nalezato programowanie aplikacji mobil-
nej oraz testdw automatycznych, a dodatkowo zarzgdzanie
zespotem testerdw, jak rowniez Swiadczenie ustug w zakresie
analizy biznesowej oraz tworzenia i implementowania proce-
sO6w wytwarzania oprogramowania. Zdaniem Dyrektora Kra-
jowej Informac;ji Skarbowej $wiadczenie wspomnianych ustug
uprawnia podatnika do skorzystania z IP Box''.

Wyzej opisane stany faktyczne to de facto sytuacje, w
ktérych podatnik tworzy lub rozszerza istniejgce juz rozwia-
zania informatyczne przez wprowadzenie nowych, nieznanych
dotychczas funkcjonalno$ci.

W dalszej kolejnosci nalezy jednak rozwazy¢ przypadek,
gdy podatnik nie posiada prawa wiasnosci ulepszanego
oprogramowania. Zdaniem Dyrektora Krajowej Informacji
Skarbowej, jesli rozwiniete lub ulepszone jest kwalifikowane
prawo wtasnosci intelektualnej, ktérego podatnik nie jest
wiascicielem, to naturalng konsekwencja jest to, ze ten po-
datnik nie moze go zby¢. Wobec tego logiczne jest, ze podat-
nik jest jedynie wiascicielem ulepszenia, a nie catego produk-
tu. Tym samym w takiej sytuacji nie ma prawa do skorzysta-
nia z IP Box'2.

Z wydanych interpretacji indywidualnych wynika, ze po-
datnik musi mie¢ twérczy wptyw na powstanie kwalifikowa-
nego prawa wiasnosci intelektualnej. Wobec tego podmiot,
ktéry jedynie kupit autorskie prawo do programu komputero-
wego i w zaden sposoéb go nie ulepszal, nie jest uprawniony
do omawianego preferencyjnego opodatkowania's.

Wobec powyzszego nalezy przyja¢, ze z IP Box moze
skorzysta¢ podatnik, ktory nie tylko zakupit kwalifikowane
prawo wiasnosci intelektualnej, lecz rowniez ponidst koszty
zwigzane z ulepszeniem lub rozwojem tego prawa. Niespet-
nienie tych dwéch warunkéw tgcznie powoduje utrate mozli-
wosci opodatkowania stawkg 5%.

Kolejnym zagadnieniem, ktére warto przeanalizowag, jest
mozliwo$¢ korzystania z IP Box przez przedsigbiorce pozy-
cjonujgcego strony internetowe. Zaté6zmy, ze podatnik uzywa
do tego programu komputerowego stworzonego przez pod-
miot trzeci, czyli nie jest twdrcg programu, ale posiada licen-
cje pozwalajacg na modyfikacje programu oraz udzielanie
sublicencji. Podatnik uwazat, ze jest uprawniony do preferen-
cyjnego opodatkowania, nawet jesli nie udziela klientom li-
cencji na korzystanie z programu ani tez nie przenosi na
klientéw prawa wtasnos$ci programu. Dyrektor Krajowej Infor-
macji Skarbowej nie zgodzit sie ze stanowiskiem podatnika.
Wedtug wydanej interpretacji sprzedaz ustugi programistycz-
nej nie uprawnia do skorzystania z IP Box, jesli ze sprzedazg
nie jest potgczone udzielenie licencji bgdz przeniesienie
prawa wiasnosci'.

W praktyce moze si¢ okazac jednak, ze cho¢ teoretycznie
sg spetnione wszystkie niezbedne warunki skorzystania z IP
Box, organ podatkowy wyda interpretacje negatywng w indywi-
dualnej sprawie, poniewaz uzna, ze wykonywana przez podat-
nika dziatalno$¢ gospodarcza ma cechy charakterystyczne np.
umowy o prace, co uniemozliwia opodatkowanie stawkg 5%.



Swiadczenie ustug przez programiste w ramach indywi-
dualnej dziatalnosci bez watpienia miesci sie w definicji
dziatalno$ci gospodarczej, tym samym jako przedsiebiorca
winien on moc skorzystaé z IP Box. Nalezy jednak mie¢ na
uwadze, ze sam fakt prowadzenia dziatalnosci gospodarczej,
tj. wpis do odpowiedniego rejestru (Centralna Ewidencja i
Informacja o Dziatalnosci Gospodarczej lub Krajowy Rejestr
Sadowy), nie oznacza automatycznie, ze organy podatkowe
uznajg podatnika za przedsiebiorce.

Jesli np. podatnik $wiadczy ustugi programistyczne w miej-
scu i czasie wyznaczonych przez zleceniodawce, a dodatkowo
pod jego kierownictwem oraz — co wydaje sie najistotniejsze
— nie ponosi odpowiedzialnosci za wykonywane czynno$ci, bo
catos¢ odpowiedzialnosci spoczywa na zleceniodawcy, wéw-
czas trudno przyjgc¢, ze podatnik prowadzi dziatalno$¢ gospo-
darczg. W takim stanie faktycznym organ podatkowy uznat, ze
program komputerowy stworzony przez podatnika nie stanowi
kwalifikowanego prawa wiasnosci intelektualnej, o ktérym
mowa w art. 30ca ustawy z dnia 26 lipca 1991 r."s

Innym problemem do rozwazenia jest mozliwo$¢ skorzy-
stania z IP Box, w przypadku gdy podatnik wprawdzie pro-
wadzi dziatalno$¢ gospodarcza, lecz przy tworzeniu programu
wspotpracuje z pracownikami zleceniodawcy. Podstawowym
zagadnieniem w tej sytuacji jest to, czy taki utwor stanowi
kwalifikowane prawo wiasnosci intelektualne;j.

Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej analizowat stan
faktyczny, w ktérym podatnik tworzyt cze$¢ oprogramowania
i dopiero potgczenie wszystkich czesci (stworzonych zaréw-
no przez podatnika, jak i przez pracownikéw zleceniodawcy)
prowadzito do powstania kwalifilkowanego prawa wfasnosci
intelektualnej, tj. prawo wtasnosci kazdej czesci tego opro-
gramowania byto przenoszone na zleceniodawce i w ten
sposob powstawat gotowy produkt. Organ podatkowy stwier-
dzit, ze stawkg podatku w wysokosci 5% moze by¢ opodat-
kowany tylko dochoéd osiggniety przez podatnika z tytutu
przeniesienia na zleceniodawce prawa wtasnosci utworéw
wytworzonych samodzielnie przez podatnika, bo tylko w takiej
sytuacji mamy do czynienia z przeniesieniem kwalifikowane-
go prawa witasnosci intelektualnej. Jednocze$nie organ
podkreslit, ze w przypadku wspoéttworzenia utworu dopiero po
potaczeniu wszystkich czesci powstaje program komputerowy
podlegajgcy ochronie, a tym samym podatnik wykonujgcy
jedynie czes¢é oprogramowania nie moze korzysta¢ z oma-
wianego preferencyjnego opodatkowania®®.

Nastepnie warto przeanalizowac sytuacje odwrotna, tj.
czy podatnik zatrudniajgcy pracownikéw i korzystajgcy z ustug
podwykonawcéw, ktérzy tworzg komponenty do programu i
pozniej przekazujg je podatnikowi, ma prawo do stosowania
ulgi IP BOX. Wszystkie czesci programu (stworzone zaréwno
przez pracownikdw podatnika, jak i przez podwykonawcow)
sg tgczone przez podatnika w ramach prowadzonej przez
niego dziatalnosci. Podmiot ten udostepnia czes¢ aplikacji
bez optat. Jego dochodem sg mikroptatnosci uiszczane przez
uzytkownikdw za korzystanie z dodatkowych funkcji w ramach
darmowej czesci aplikacji. W tak przedstawionym stanie
faktycznym organ uznat, ze podatnik tworzy program kompu-
terowy, ktéry podlega ochronie'”.

W zwigzku z powyzszym nalezy sie zastanowi¢, czy moz-
liwe jest zastosowanie stawki 5% do dochodéw uzyskanych z

komercjalizacji gry mobilnej. Zdaniem Dyrektora Krajowej In-
formacji Skarbowej dochod osiggniety przez podatnika ze
sprzedazy kopii aplikacji uzytkownikom kohcowym, pobierania
opfaty subskrypcyjnej za dostep do aplikacji oraz sprzedazy
produktow wirtualnych nierozerwalnie zwigzanych z aplikacjg
stanowi dochdd z kwalifikowanych praw wiasnosci intelektual-
nej, co uprawnia podatnika do skorzystania z ulgi IP Box.

Organ wypowiedziat sie rowniez na temat stosowania tej
preferencji do dochodu uzyskiwanego z reklam wyswietlanych
w aplikacjach mobilnych. Jego zdaniem takie dochody nie
mogg zosta¢ uznane za dochody z kwalifikowanych praw
wilasnosci intelektualnej. Wobec tego podatnik nie bedzie miat
mozliwos$ci korzystania z ulgi IP Box'8.

4. PODSUMOWANIE

Mozliwos¢ skorzystania z ulgi IP Box jest uzalezniona — co
oczywiste — od spetnienia ustawowych wymogow. Dlatego
przedsiebiorcy czesto decydujg sie na ztozenie wniosku o
wydanie indywidualnej interpretacji podatkowej. Jezeli bowiem
organ podatkowy zgodzi sie ze stanowiskiem podatnika, co
do zasady chroni to podatnika przed negatywnymi skutkami
podatkowymi. Podatnik musi jednak prawidtowo, tj. w sposéb
odpowiadajgcy rzeczywistosci, opisa¢ stan faktyczny.

Zdecydowana wiekszos¢ interpretacji podatkowych doty-
czacych IP Box zostata wydana na wniosek programistow lub
informatykéw w zwigzku z tworzeniem programéw kompute-
rowych. Nie bez przyczyny wiec czesto mozemy sie spotkac
z okresleniem ,IT Box” zamiast ,IP Box”.

Interpretacje odnoszg sie do zagadnien, takich jak: czy
przedsiebiorca prowadzi dziatalnos¢ badawczo-rozwojowa;
czy uzyskiwany dochdd jest dochodem z kwalifikowanych
praw wtasnosci intelektualnej. Od tych czynnikow zalezy, czy
w okreslonym przypadku jest mozliwo$¢ zastosowania pre-
ferencyjnej stawki podatkowej.

Jak wyraznie wynika z przytoczonych interpretacji, kazdy
tworzony produkt trzeba rozpatrywac z uwzglednieniem po-
szczegolnych jego czesci pod kgtem mozliwosci skorzystania
z ulgi podatkowej. Nie kazdy bowiem dochdd uzyskiwany z
kwalifikowanych praw wtasnosci intelektualnej automatycznie
moze zosta¢ objety omawiang preferencjg. Najlepszym tego
przyktadem jest moznos$¢ zastosowania IP Box do dochodu
ze sprzedazy reklam wyswietlanych w aplikacji mobilne;j.

Powyzsza analiza miata na celu wykazanie najistotniej-
szych przestanek, ktérych spetnienie pozwala na skorzystanie
z opodatkowania stawkg w wysokosci 5%. Sg to: faktyczne
prowadzenie dziatalnosci gospodarczej; prowadzenie przez
podatnika dziatalnos$ci badawczo-rozwojowej; stworzenie
innowacyjnego, nowatorskiego dzieta lub ulepszenie dzieta,
ktérego prawo wtasnosci posiada podatnik; przeniesienie
prawa wiasnosci dzieta na podmiot trzeci.
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