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Zmiany w PIT od 1 lipca 2022 r. Polski tad
zatatany z kolejnymi btedami?

09 maja 2022, 12:33

Analizujac skierowany do Sejmu rzadowy projekt ,nowelizacji nowelizacji”, czyli poprawki gidownie
do ustawy o podatku dochodowym od oséb fizycznych, ktore majq wejs¢ w zycie 1 lipca 2022 r., ale
czesciowo z mocg wsteczng od 2 stycznia 2022 r., doliczylem sie w nim co najmniej dwudziestu bltedow
i niedordbek powstatych w dotychczasowym procesie legislacyjnym — pisze prof. dr hab. Witold Modze-
lewski. Moze zostang jeszcze usuniete? Zobaczymy.

Poprawianie podatkowego Polskiego tadu, czyli trudna sztuka pisania przepisow podatkowych

Ze smutkiem musze stwierdzi¢, ze prawdopodobnie pisanie przepiséw podatkowych jest sztukg nieosiggalng dla
kolejnej ekipy ,ludzi z rynku”, ktérg zatrudniono w tej roli. Byé moze sie myle i bezzasadnie podejrzewam owych dzen-
telmendw zatrudnionych w tym resorcie o autorstwo tej nowelizacji, bo projekty te by¢ moze powstajg poza minister-
stwem. Potwierdzit to publicznie byly Minister Finansow twierdzac, ze nowelizacje skfadajace sie na 6w Polski tad
przynoszono z zewnatrz, a oni je tylko kleili nawet nie czytajgc. Stugebna plotka gtosi, ze wszystkie wazne projekty
zmian w przepisach podatkowych powstajg w jednej z ,renomowanych i miedzynarodowych firm doradczych”,
ktora w dodatku ma z resortem finansdw zawartg przed wielu laty (za czasow rzadow liberalno-ludowych) statg i dobrze
ptatng umowe na tego rodzaju ustugi. Byt nawet ktos, kto posadzit mojg skromng osobe, Ze to ja pisze przepisy
Polskiego tadu, a teraz je poprawiam. Spiesze wiec publicznie zapewni¢, ze nie mam nic wspéinego z tymi pro-
jektami, bo nie jestem ani ,renomowany” ani tym bardziej ,miedzynarodowy”. Wszystkie publiczne sugerowane
przeze mnie od dwdch lat zmiany majace na celu usuniecie luk w podatkach oraz w celu zwiekszenia dochoddw bu-
dzetowych, zostaty w catosci i bez reszty odrzucone (przyktad: wcigz minimalne opodatkowanie akcyzg tzw. podgrze-
waczy), a byli funkcjonariusze resortu finanséw obecnie zatrudnieni réwniez w miedzynarodowych koncernach maja
tu prawdopodobnie duzo wiecej do powiedzenia.

Nie bardzo rozumiem, dlaczego poprawienie oczywistych btedéw wprowadzonych z poczagtkiem 2022 roku w usta-
wie o podatku dochodowym od oséb fizycznych jest az tak trudne. To wcale nie jest skomplikowany podatek: trzeba
tylko porzadnie przeczytac (ze zrozumieniem) te przepisy i sprawnie postugiwac sie w mowie i piSmie jezykiem polskim:
by¢ moze. W tym stwierdzeniu doszukac sie mozna ztosliwosci, ale nie jestem w stanie pojgc przyczyn panujacej tu
nieudolnosci.

Btedy w projekcie. Czy nastapi zwiekszenie obcigzen podatkowych czesci pracownikow i zleceniobiorcow?

Gorzej, ze wspomniana na wstepie nowelizacja ta — jesli zostanie przyjeta w przedtozonym ksztatcie — zwiekszy
obciazenie podatkowe czesci pracownikow i zleceniobiorcow juz z potowa roku. I bedzie to kolejna polityczna
wpadka, podobna do tej z poczatku roku (,powtorka z rozrywki”). Coz z tego, ze stawke podatku w pierwszym przedziale
skali obnizy sie z 17% do 12%. Jednoczesnie uchylany bedzie z tg datqg art. 53a tej ustawy, ktory powoduje,
Ze faktyczne obcigzenie tym podatkiem wynagrodzen pracownikow i zleceniobiorcow dokonywane przez
ptatnikdéw nie moze by¢ wyzsze od poziomu obowigzujacego w zesztym roku (nie pobiera sie nadwyzki zaliczki
na podatek obliczonej zgodnie z ,,Polskim tadem” przekracza wysokos$¢ zaliczki obliczonej zgodnie z zesztorocznymi
zasadami); na wysoko$¢ tej ostatniej podstawowy wptyw miato przez odliczenie od tej kwoty 7,75% sktadki na ubez-
pieczenie zdrowotne). Tych przepisow juz nie bedzie: w drugiej potowie roku zleceniobiorcy zaptacg 12% podatku i
9% sktadki, do konca czerwca ptacg co do zasady 9,25% podatku i 9% sktadki. Mimo drugorzednych roznic w pod-
stawach naliczania tych procentéw mozna je dodawac: do potowy roku suma obcigzen wynosi nieco ponad 18%, a od
lipca 2022 bedzie 21%.

Czy to Swiadome dziatanie, czy dywersja? Moze kto$ przedstawi nam wreszcie autora tych przepisoéw? Przeciez ktos
powiedziat politykom, ze w wyniku kolejnej nowelizacji Polskiego tadu wiekszos¢ podatnikéw otrzymujgcych wynagro-
dzenia od pracodawcéw i zleceniodawcdw nie bedzie ptaci¢ wiecej niz w zesztym roku. I tym razem co innego obiecuje
sie a co innego uchwala.
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Zamiast obnizac stawke podatku trzeba byto zapisac odliczanie sktadki zdrowotnej od podstawy opodat-
kowania

Czy to dziatanie nie ma zadnego sensu, ale o co$ innego chodzi. Przeciez zamiast obniza¢ stawke pierwszego prze-
dziatu skali z 17% na 12% (juz sie jej nie podwyzszy w III RP), trzeba byto nakazac odliczenie od podstawy opodat-
kowania tym podatkiem kwoty sktadki na ubezpieczenie zdrowotne po to, aby nie opodatkowa¢ danin fiskalnych, a
nastepnie wprowadzi¢ mozliwos¢ wyboru ptatnika przez podatnika stawki: ptatnik pobieratby zaliczki przy dochodach
w granicach 120 tys. zt. (czyli 150 tys. po uwzglednieniu kwoty wolnej w wysokosci 30 tys. zt.) albo 13% (,kredyt”
podatkowy) albo 15% (bez ,kredytu”). Chcesz juz dzi$ miec¢ wiecej ,na reke” — wybierz 13%, bo inaczej ptacisz 15%.
Dla niektorych podatnikéw znaczytoby to niewielki wzrost opodatkowania od potowy roku, ale nie tak istotny i po-
wszechny jak ptacony w tej nowelizacji.

Moze ,wolne media” podjetyby sie debaty na ten temat? Duzo lepszym pomystem bytoby powstanie statego zespo-
tu ekspertow (bez ,ludzi z rynku”), ktérzy stuzyliby rada resortowi finanséw w procesie tworzenia przepiséw podatko-
wych. Tacy ludzie s, szkoda, ze nikt nie korzysta z ich wiedzy.

Prof. dr hab. Witold Modzelewski
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