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Streszczenie

W niniejszym artykule przeanalizowano problem zwigzania doradcy podatkowego tajemnica obroncza. Przedsta-
wiono norme dotyczaca ochrony tajemnicy zawodowej, a nastepnie przepisy poswiecone tajemnicy obronczej.
Zwrocono uwage, ze obecnie ze wzgledu na stopien skomplikowania prawa podatkowego obrona w postepowaniu
karnym skarbowym winna sie odbywa¢ w porozumieniu z doradcg podatkowym. Taki stan rzeczy jest tym bardziej
uzasadniony, jezeli doradca podatkowy reprezentowat podejrzanego w prowadzonym postepowaniu podatkowym.
W zwiazku z powyzszym doradca podatkowy moze posiada¢ informacje, ktorych ujawnienie organom procesowym
moze pogorszy¢ sytuacje prawng podejrzanego lub oskarzonego. Przeprowadzony wywéd doprowadzit do kon-
kluzji, ze w scisle okreslonych przypadkach przestuchanie doradcy podatkowego moze stanowi¢ obejscie zakazu
dowodowego okreslonego w art. 178 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego', w zwigzku
z tym sformutowano réwniez postulat de lege lata.

Stowa kluczowe: tajemnica obroncza, przestepstwo skarbowe, postepowanie karne, doradca podatkowy.
Abstract

This article examines the issue of binding a tax advisor with professional secrecy. It points to the standard con-
cerning the protection of professional secrecy, and then to the provisions on professional secrecy. It is pointed
out that, currently, taking into account the degree of complexity of tax law, defense in fiscal criminal proceedings
should be conducted in consultation with a tax advisor. This state of affairs is all the more justified if the tax advi-
sor represented the suspect in the tax proceedings. In connection with the above, the tax advisor may be in pos-
session of information, the disclosure of which to the procedural authorities may worsen the legal situation of the
suspect or accused. The reasoning carried out led to the conclusion that in strictly defined cases, questioning a
tax advisor may constitute a circumvention of the evidentiary ban specified in Article 178 of the Code of Criminal
Procedure, in connection with which a de lege lata postulate was also formulated.
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1. UWAGI WPROWADZAJACE

W niniejszym opracowaniu podjeto problematyke ochrony
tajemnicy zawodowej doradcy podatkowego w procesie kar-
nym. Zmieniajgce sie przepisy prawa podatkowego i rzeczy-
wistoS¢ gospodarcza powodujg wzrost liczby postepowan
podatkowych i karnych skarbowych. Jednocze$nie czeste
nowelizacje wymagajg coraz wiekszego stopnia fachowosci
i znajomosci poszczegdlnych stanéw prawnych. W tych uwa-
runkowaniach obrona oskarzonego o pospolite przestepstwa
zwigzane z kwestiami podatkowymi (tzw. zbrodnie podatkowe)
czy tez inne czyny zabronione uregulowane w prawie karnym
skarbowym wymaga niejednokrotnie wspotpracy obroncy, w
rozumieniu prawa karnego procesowego, z doradcg podat-
kowym. Taka koncepcja zaktada, ze w celu zapewnienia
kompleksowej realizacji uprawnien procesowych podejrzane-
go czy oskarzonego przedstawiciele zawoddéw zaufania pu-

blicznego zwigzani z udzielaniem pomocy prawnej bedg ze
sobg wspotpracowali. Moze zatem dochodzi¢ do sytuacji, w
ktérych doradca podatkowy bedzie uczestniczyt w spotkaniach
obroncy z podejrzanym, uzgadniat przyjeta taktyke proceso-
wa czy wreszcie konsultowat tre$¢ sktadanych przez podej-
rzanego wyjasnien. Wéwczas doradca podatkowy dysponuje
informacjami objetymi tajemnicg obroncza.

Powyzsze rozwazania prowadzg do postawienia zasad-
niczej hipotezy, ze w niektérych wypadkach przestuchanie
doradcy podatkowego nie bedzie mozliwe, poniewaz posia-
dane przez niego informacje bedg objete bezwzglednym
zakazem dowodowym, bgdz takie przestuchanie bedzie
stanowito obejscie owego zakazu. Tak sformutowana hipote-
za pozwala na postawienie pytan badawczych, w jaki sposob
w postepowaniu karnym chroniona jest tajemnica doradcy
podatkowego, jaki jest zakres podmiotowy i przedmiotowy



tajemnicy obronczej i wreszcie czy przestuchanie doradcy
podatkowego moze stanowi¢ dziatanie zmierzajgce do obej-
Scia tajemnicy obronczej. Udzielenie odpowiedzi na przed-
stawiong hipoteze badawczg wymagato wykorzystania me-
tody dogmatycznej, przejawiajgcej sie w wykorzystaniu wy-
ktadni jezykowej i funkcjonalnej. Postuzono sie réwniez me-
todg komparatystyczng w ujeciu wertykalnym, polegajgca na
zestawieniu norm dotyczgcych zwolnienia z tajemnicy zawo-
dowej i obronczej w poszczegolnych kodeksach postepowa-
nia karnego. Dodatkowo uwzgledniono metode analityczng
poprzez zestawienie poszczegolnych regulacji dotyczgcych
ochrony tajemnicy obronczej w obowigzujgcym k.p.k.

Problematyka podejmowana w niniejszym opracowaniu
wymaga zdefiniowania pojecia tajemnicy zawodowej. Jest
ona zwigzana z wykonywaniem okreslonego zawodu bgdz
tez sprawowaniem okreslonej funkcji. Tajemnicg zawodowg
objete sg natomiast informacje bgdz dokumenty uzyskane w
zwigzku z wykonywanym zawodem lub petniong funkcja.
Kazdorazowo jej zakres jest okreslony w przepisach regulu-
jacych wykonywanie zawodow i petnienie funkcji, a takze
moze wynikac z przyjetego zobowigzania nieujawniania lub
niewykorzystywania informacji uzyskanych w zwigzku z pet-
niong funkcjg?.

2. TAJEMNICA ZAWODOWA ZAWODOW ZAUFANIA
PUBLICZNEGO W POSTEPOWANIU KARNYM |
KARNYM SKARBOWYM

Zasadniczo na potrzeby zatozenia badawczego okreslo-
nego w uwagach wprowadzajgcych nie jest konieczne prze-
analizowanie tajemnic zawoddw zaufania publicznego sensu
largo, a wystarczajgce jest wylacznie przeanalizowanie za-
wodow zaufania publicznego zajmujgcych sig swiadczeniem
pomocy prawnej w aspekcie reprezentacji podmiotéw przed
organami panstwa. Tego rodzaju zawodami sg zawody ad-
wokata?®, radcy prawnego* i doradcy podatkowego®. W wyko-
nywaniu tych zawodéw zachowanie dyskrecji i tajemnicy
zawodowej jest kluczowg okolicznoscig, budujgcg zaufanie
klienta do petnomocnika oraz realizujgca istotne gwarancje
w toku prowadzonych postepowan®.

Obowigzek zachowania tajemnicy zawodowe;j jest dla
wykonywania tych zawodow na tyle istotny, ze znalazt od-
zwierciedlenie w slubowaniach sktadanych przez adwokatéw,
radcéw prawnych i doradcow podatkowych’. Nakaz zacho-
wania tajemnicy zawodowej wynika z regulacji poszczegol-
nych ustaw korporacyjnych i zaktada poufnos¢ jako funda-
mentalny element ochrony intereséw mocodawcy. Bez wat-
pienia sens wykonywania zawodéw zaufania publicznego
oparty jest wkasnie na zaufaniu i powierzeniu petnomocniko-
wi czesto gteboko skrywanych tajemnic czy okolicznosci
obejmujgcych np. tajemnice przedsiebiorstwad. W zwigzku z
tak szerokim zakresem klient powinien mie¢ gwarancje, ze
przekazane petnomocnikowi informacje nie zostang ujawnio-
ne wbrew woli klienta czy na zadanie organéw panstwa. Stagd
tez tajemnica zawodowa jest sferg swoistego sacrum zawo-
déw trudnigcych sie profesjonalnym udzielaniem pomocy
prawnej, stanowi bowiem kluczowy element ochrony praw i
wolnosci obywatelskich®.

Obowigzek zachowania w tajemnicy wszystkich informa-
cji uzyskanych od klienta jest rowniez elementem zasad

wykonywania zawodu zaufania publicznego'®. Niedopuszczal-

ne z perspektywy etyki zawodow zaufania publicznego jest

ujawnienie przez adwokata, radce prawnego czy doradce

podatkowego informacji bgdz dokumentéw przekazanych

przez klienta poza postepowaniem, w ktérym zostaty one

przekazane, oraz wbrew woli mocodawcy. Tajemnica zawo-

dowa ma zatem kilka istotnych celéw:

1) zagwarantowanie przestrzegania praw cztowieka i oby-
watela,

2) ochrone prawidtowego procesu wymierzania sprawiedli-
wosci,

3) ochrone praw i wolnos$ci gwarantowanych konstytucyjnie™.

Z uwagi na tak doniosta role tajemnica zawodowa zasad-
niczo powinna mie¢ charakter absolutny, nie powinno by¢
mozliwosci jej ujawnienia.

Nalezy jednak uwzgledni¢, ze poza aktami normujgcymi
zasady wykonywania zawodoéw zaufania publicznego obo-
wigzujg réwniez normy okre$lone w innych dziedzinach
prawa. Ingerencja w sfere prawnie chroniong w ramach ta-
jemnicy zawodowej zasadniczo moze wynika¢ z norm praw-
nych objetych tzw. sferg imperium panstwa, ktérej cechg
charakterystyczng jest mozliwos¢ zastosowania srodkéw
przymusu. Oznacza to, ze jest ona zwigzana z tzw. sferg
wtadztwa panstwa. Mozliwos$¢ ograniczenia zakresu tajemni-
cy zawodowej wystepowata np. na gruncie prawa podatko-
wego w kontekscie prawidiowosci transpozycji dyrektywy
2018/8221'2, jak rowniez jej konstytucyjnosci. Zastrzezenia
te ujawniajg sie zwtaszcza w obszarze tajemnicy zawodowej
obowigzujgcej profesjonalnych petnomocnikow’s.

Obowigzek ujawnienia schematéw podatkowych wynikat
z przepisOw ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja
podatkowa'. Natozenie na profesjonalnego petnomocnika
obowigzku zgtoszenia podejmowanych legalnych dziatan
optymalizacyjnych moze zaufanie klienta do takiego petno-
mocnika zaburzy¢'s. Nalezy takze zwréci¢ uwage na to, ze
stosowanie dziatah optymalizacyjnych nie jest nielegalne, a
wrecz stanowi element prowadzenia dziatalnosci gospodar-
czej. Umieszczenie przepiséw dotyczgcych obowigzku rapor-
towania schematéw podatkowych w ogélnym prawie podat-
kowym spotkato sie ze stuszng krytyka'®. Po pierwsze, trafnie
wskazano na brak poszanowania zasady proporcjonalnosci'”
w sferze ingerencji w tajemnice zawodowg profesjonalnych
petnomocnikéw. Po drugie, wprowadzono przepisy ingeruja-
ce w jedng z najwazniejszych sfer pracy profesjonalnych
petnomocnikow, czyli tajemnice zawodowg. Po trzecie, za-
kreslono bardzo krétki termin spoczynku rzeczonych przepi-
sow'®. Implementacja dyrektywy 2018/8221 przebiegta zatem
z naruszeniem zaréwno prawa miedzynarodowego, jak i
krajowych przepiséw ustrojowych'®.

Powyzsze godzi w swobode prowadzenia przez profesjo-
nalnych petnomocnikéw dziatalnosci gospodarczej. Naktada
na cztonkéw prawniczych samorzgdéw zawodowych obowig-
zek ujawniania Szefowi Krajowej Administracji Skarbowe;j
informaciji przekazanych przez klientéw, co uderza w funda-
ment relacji profesjonalnego petnomocnika i jego mandanta.
Takie rozwigzanie legislacyjne powaznie ingeruje w zycie
zawodowe petnomocnikow, jak réwniez w relacje gospodarcze
przez nich wypracowane i moze skutkowaé utratg dobrej
reputacji. Niezbedne jest wprowadzenie do przepiséw imple-



mentujgcych dyrektywe 2018/8221 zmian uwzgledniajgcych
poszanowanie tajemnicy zawodowej profesjonalnych petno-
mocnikow?.

W sferze imperium panstwa poza prawem daninowym
znajdowato sie rowniez prawo karne — zaréwno materialne,
jak i proceduralne. Jedng z kluczowych zasad procedury
karnej jest zasada prawdy materialnej, polegajaca na koniecz-
nosci czynienia przez organy procesowe prawdziwych ustalen
faktycznych?'. Zasada ta wigze wszystkie organy procesowe
bez wzgledu na etap procedury oraz niezaleznie od woli
stron??. Powyzsza zasada nie ma jednak charakteru absolut-
nego i moze doznawaé ograniczen wynikajgcych chociazby
z koniecznosci ochrony tajemnic prawnie chronionych lub tez
zakazoéw dowodowych?, albowiem organy postepowania
karnego nie mogg dgzy¢ do ustalenia prawdy materialnej za
wszelkg cene?t.

Powyzszy standard proceduralny podlega ograniczeniu o
wspomniane juz zakazy dowodowe. Zdefiniowanie pojecia
zakazu dowodowego nie jest proste, stad tez na potrzeby
niniejszego opracowania nalezy sie odwota¢ do koncepciji
Zbigniewa Kwiatkowskiego?®, wyodrebniajgcej zakazy dowo-
dowe i zakazy dowodzenia. Zakaz dowodzenia eliminuje
mozliwos$¢ przeprowadzenia danego dowodu w postepowaniu
karnym, z kolei zakaz dowodowy uniemozliwia poczynienie
przez organ procesowy ustalen faktycznych?.

Jednakze w niektérych wypadkach zakres tajemnicy
prawnie chronionej w postepowaniu karnym doznaje pewnych
ograniczen?. Zgodnie z konstytucyjng zasadg proporcjonal-
nosci, w my$| zasady interpretacyjnej exceptiones non sunt
extendendae, przestanki zwolnienia z obowigzku zachowania
tajemnicy zawodowej muszg by¢ rozumiane $cisle i nie pod-
legaja wyktadni rozszerzajacej?.

Zagadnienie mozliwosci uchylenia tajemnicy zawodowej
byto przedmiotem regulacji juz w okresie Il Rzeczypospolitej,
a z biegiem lat zakres tej normy prawnej podlegat modyfika-
cjom?®. W regulacjach przedwojennych przyznawano pierw-
szenstwo obowigzkowi ztoZzenia zeznan w postepowaniu
karnym wzgledem przestrzegania tajemnicy obronczej*°.
Podobne rozwigzanie obowigzywato réowniez w kodeksie
obowigzujgcym od 1969 r. Obecnie natomiast w ustawie z
dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny®' wyodrebnia sie
sposrod innych tajemnic zawodowych te, ktére wigzg przed-
stawicieli zawodow trudnigcych sie pomocg prawng. Zwolnie-
nie z obowigzku zachowania tajemnicy moze wiec nastgpic¢
w przypadku kumulatywnego spetnienia dwoch przestanek:
1) jest to niezbedne dla dobra wymiaru sprawiedliwosci,

2) dowodu nie mozna uzyskac w inny sposéb.

Jednakze instytucja zwolnienia adwokata, radcy prawne-
go i doradcy podatkowego z tajemnicy zawodowej ma cha-
rakter wyjatkowy?32.

Powyzsze rozwazania pozwalajg przyjaé, ze tajemnica
zawodowa adwokata, radcy prawnego i doradcy podatkowe-
go ma charakter wzruszalny, a przepis o mozliwo$ci zwolnie-
nia z obowigzku zachowania tajemnicy ma charakter lex
specialis wzgledem ustaw korporacyjnych. Nalezy jednak
zwroci¢ uwage na wyjatkowy charakter wskazanej regulacji i
ograniczony zakres jej stosowania. Warto zauwazy¢, ze
zwolnienie adwokata, radcy prawnego i doradcy podatkowe-
go z obowigzku zachowania tajemnicy zawodowej moze

nastgpi¢ zaréwno w postepowaniu karnym obejmujgcym
czyny zabronione, penalizowane w przepisach prawa karne-
go, pozakodeksowym prawie karnym, a takze prawie karnym
skarbowym poprzez zastosowanie przepisow k.p.k. w ramach
postepowania o przestepstwo skarbowe3:.

3. POJECIE | ZAKRES TAJEMNICY OBRONCZEJ

Tajemnica obrohcza jest szczegblng formg tajemnicy
zawodowe;j. Jej status na gruncie prawa karnego procesowe-
go zostat uregulowany jako bezwzgledny i niezupetny zakaz
dowodowy, ktéry ma charakter zakazu dowodzenia. Oznacza
to, ze nie wolno przestucha¢ osoby sprawujgcej funkcje
obroncy, adwokata albo radcy prawnego na okolicznosci, o
ktérych dowiedziata sie, udzielajgc porady prawnej lub pro-
wadzac sprawe?4. Nie jest mozliwe rowniez, aby osoba zwia-
zana tajemnicg obronczg dobrowolnie ztozyta zeznania.
Niezupetnosé zakazu dowodowego polega natomiast na tym,
ze okolicznosci objete tajemnicg obrofnczg mogg by¢ dowo-
dzone za pomocg innych $rodkéw dowodowych®.

Zakres podmiotowy tajemnicy obronczej obejmuje osoby
mogace realizowaé obrone w postepowaniu karnym. Obron-
cg moze byc¢ osoba uprawniona do obrony w mysl| przepiséw
p.a. oraz ustawy z dnia 6 lipca 1982 r.*¢ Obroncg moze by¢
rowniez aplikant tych zawodow, jesli zastepuje adwokata lub
radce prawnego®. Zakres tajemnicy obrofczej jest zatem
wezszy niz tajemnicy adwokackiej w aspekcie podmiotowym,
poniewaz obejmuje adwokatow i radcéw prawnych oraz apli-
kantéw tych zawodéw, tymczasem tajemnica adwokacka
obejmuje tez pracownikéw kancelarii i osoby wspétpracujgce
z adwokatem przy prowadzeniu sprawy.

Uzupetnieniem zakazu przestuchania obronhcy jest zakaz
zapoznawania sie przez organy postepowania z pismami i
dokumentami ujawnionymi w toku przeszukania, jesli obron-
ca lub inna osoba, od ktérej zgda sie wydania rzeczy lub u
ktérej dokonuje sie przeszukania, oswiadczy, ze obejmujg
one okolicznosci zwigzane z wykonywaniem funkcji obroncy?.
Jezeli organ procesowy nie ma watpliwoéci co do owego
oswiadczenia, te dokumenty sg pozostawiane osobie skfada-
jacej oswiadczenie. W przeciwnym wypadku dokumenty
przekazuje sie do sadu wiasciwego do rozpoznania sprawy
w pierwszej instanc;ji, ktéry podejmuje decyzje co do dalsze-
go postepowania.

W kontekscie powyzszego zakresu zakazu dowodowego
warto przywota¢ trafny poglad, w mysl ktérego nie jest do-
puszczalne stosowanie kontroli operacyjnej w postaci pod-
stuchu wobec adwokata celem uzyskania informacji przeka-
zywanych mu przez oskarzonego®. Tym bardziej niedopusz-
czalne jest wykorzystanie materiatow niejawnych z podstu-
chéw, gdy w istocie zawierajg one okolicznosci objete tajem-
nicg obronczg*.

Jesli chodzi o tajemnice obroncza, pojawia sie jeszcze
jeden istotny problem dotyczacy ograniczenia mozliwosci
porozumiewania sie oskarzonego z obronca*'. Kwestia ta jest
dos¢ wazna z perspektywy kolizji intereséw prawa do obrony
z jednej strony i dobra wymiaru sprawiedliwosci z drugiej*.
W postepowaniu przygotowawczym prokurator moze za-
strzec, ze w szczegdlnie uzasadnionych przypadkach kontakt
tymczasowo aresztowanego z obroncg bedzie sie odbywat w
jego obecnosci lub osoby przez niego upowaznionej*3. W tym



zakresie pojawia sie jednak istotna kwestia, czy prokurator
uczestniczgcy w widzeniu obroncy z tymczasowo aresztowa-
nym moze procesowo wykorzysta¢ okolicznosci, o ktérych
sie dowiedziat, lub czy dopuszczalne jest przestuchanie
osoby upowaznionej przez prokuratora na okolicznos¢ tresci
rozmoéw obrohcy z podejrzanym. Mozna przyjac, ze takie
dziatanie organu procesowego bedzie zmierzato do obejscia
bezwzglednego zakazu dowodowego*.

Powyzsze rozwazania prowadzg do jednej konstatacji —
pomimo fundamentalnego znaczenia prawa do obrony“s
uksztattowanie norm dotyczacych realizacji tego prawa wy-
woluje pewng systemowg niespdjnos¢. Zasadniczo obowig-
zuje zakaz przestuchania obroncy na okolicznosc¢ faktow, o
ktérych powzigt wiedze w zwigzku z realizacjg obrony, badz
adwokata lub radcy prawnego w przypadku udzielenia pora-
dy prawnej podejrzanemu lub oskarzonemu. W przypadku
natomiast zastosowania tymczasowego aresztowania proku-
rator ma prawo zastrzec, ze przez okres 14 dni bedzie uczest-
niczyt w widzeniach obroncy z podejrzanym lub w tych widze-
niach uczestniczy¢ bedzie osoba upowazniona przez proku-
ratora. W takiej sytuacji organ procesowy moze uzyskac¢ in-
formacje, ktére w istocie byly objete tajemnicg obroncza.
Jednoczesnie jesli obronca lub inna osoba, od ktérej zada sie
wydania rzeczy lub u ktoérej dokonuje sie przeszukania,
oswiadczy, ze wydane lub znalezione w toku przeszukania
pisma lub inne dokumenty obejmujg okoliczno$ci zwigzane z
wykonywaniem funkcji obrofAcy, wéwczas pozostawia sie te
pisma i inne dokumenty bez zapoznawania sie z ich trescisg.
Warto zauwazyc, ze osobg, od ktérej zgda sie wydania rzeczy
badz u ktérej dokonuje sie przeszukania, nie musi by¢ obron-
ca w rozumieniu k.p.k. Katalog podmiotéw uprawnionych do
ztozenia o$wiadczenia jest zatem szerszy. Te uwagi sg dos¢
istotne dla analizy uprawnien procesowych doradcy podatko-
wego w postepowaniu karnym.

4. STOSOWANIE WOBEC DORADCY
PODATKOWEGO WZGLEDNEGO
| BEZWZGLEDNEGO ZAKAZU DOWODOWEGO W
ZAKRESIE TAJEMNICY ZAWODOWEJ | OBRONCZEJ

W kontekscie catoksztattu przeprowadzonych rozwazan
nie powinno budzi¢ zdziwienia stwierdzenie, ze doradca
podatkowy moze sie powota¢ jedynie na obowigzek zacho-
wania tajemnicy zawodowej, z ktérego moze zostac zwolnio-
ny*¢. Jednakze w toku postepowania przygotowawczego
zwolnienia z tajemnicy zawodowej dokonuje sad, wydajgc
postanowienie, na ktdére stuzy zazalenie. Zwolnienie moze
nastgpi¢ jednak wytgcznie wtedy, gdy przestuchanie doradcy
podatkowego jest niezbedne dla dobra wymiaru sprawiedli-
wosci, a dowodu nie mozna przeprowadzi¢ w inny sposob.
W postepowaniu jurysdykcyjnym natomiast sgd moze zwolnié
doradce podatkowego w czasie trwania sprawy.

Jednakze nalezy rozwazy¢, czy moze dojs¢ do sytuaciji,
w ktérej doradca podatkowy bedzie mégt sie powotac na fakt
zwigzania tajemnicg obroncza. Z uwagi na czeste i istotne
zmiany przepiséw prawa podatkowego oraz specyfike pro-
wadzenia dziatalnosci gospodarczej realizowanie obrony
podejrzanego, a takze oskarzonego bez wsparcia podmiotu
posiadajgcego gruntowng wiedze z zakresu rachunkowosci,
prawa podatkowego czy wreszcie zwyktej dziatalnosci pode;j-

rzanego czy oskarzonego moze byé znaczgco utrudnione.
Jezeli zarzuty stawiane podejrzanemu lub oskarzonemu
dotyczg przestepczosci gospodarczej czy tez podatkowej,
obrorica moze wspélnie z doradcg podatkowym tworzy¢ linie
obrony. Zwtaszcza jes$li doradca podatkowy byt uprzednio
petnomocnikiem w postepowaniu podatkowym. Woéwczas
bowiem doradca podatkowy bedzie dysponowat informacjami
objetymi tajemnica obronczg, wszakze uczestniczyt w rozmo-
wach podejrzanego z obroncg, a co wiecej — uczestniczyt w
dziataniach obronczych. Nalezy zatem zada¢ pytanie, czy w
takich okolicznosciach doradca podatkowy moze sie powotaé
na to, ze posiada informacje objete tajemnicg obronczg i czy
w zwigzku z tym zeznania bedg objete bezwzglednym zaka-
zem dowodowym. Nalezy rowniez mie¢ na uwadze, czy
przestuchanie doradcy podatkowego w postepowaniu karnym
skarbowym korzystnie wptynie na sytuacje procesowg podej-
rzanego lub oskarzonego.

Z perspektywy wytacznie wyktadni literalnej nalezy skon-
statowaé, ze zeznania doradcy podatkowego nie sg objete
zakazem dowodowym bezwzglednym — zakazem przestucha-
nia na okolicznosci objete tajemnicg obronczg. Z perspekty-
wy wyktadni celowosciowej funkcjonowania tego zakazu, a
takze z perspektywy gwarancji procesowych, jakie 6w przepis
ma dawac, odpowiedz nie jest juz natomiast taka oczywista.
Trzeba bowiem mieé na wzgledzie istotne ograniczenia wpro-
wadzane do k.p.k. w kontek$cie kluczowego znaczenia prawa
do obrony, tj. zaréwno zakaz z art. 178 k.p.k., jak i postano-
wienia art. 225 § 3 k.p.k., czy wreszcie ograniczone tempo-
ralnie uprawnienie do uczestniczenia w spotkaniu podejrza-
nego z obroncg, majgce funkcje gwarancyjng w zakresie
realizacji prawa podejrzanego do obrony. Tym samym dgze-
nie do przestuchania doradcy podatkowego, posiadajgcego
wiedze o przyjetej strategii procesowe;j, informacje pochodzg-
ce od podejrzanego i oskarzonego, czy wreszcie konsultujg-
cego w zakresie swojej specjalnosci tres¢ wyjasnien oskar-
zonego, moze powodowac, Ze gwarancje procesowe przewi-
dziane w przepisach k.p.k. w zakresie prawa do obrony zo-
statyby naruszone.

Wobec powyzszego zasadne jest przyjecie trafnego po-
gladu Z. Kwiatkowskiego*’, ze takie dziatanie bedzie stano-
wito obejscie zakazu unormowanego w art. 178 k.p.k.

5. PODSUMOWANIE

Podsumowujgc catoksztatt podjetych rozwazan — co do
zasady tajemnica zawodowa doradcy podatkowego moze
zosta¢ uchylona, a doradca podatkowy bedzie miat obowigzek
ztozenia zeznan przed sgdem. Jednakze tak jak w przypadku
innych zawoddéw zajmujgcych sie swiadczeniem pomocy
prawnej zwolnienie z obowigzku zachowania tajemnicy moze
nastgpi¢ w Scisle okreslonych sytuacjach, tj. dowodu nie da
sie pozyskaé w inny sposdéb, a przemawia za tym dobro wy-
miaru sprawiedliwosci. Zwolnienie z tajemnicy zawodowej
nastepuje jednak na podstawie postanowienia sadu.

Nie nalezy przy tym zapominaé o tym, ze w przypadku
reprezentacji podatnika przez doradce podatkowego na eta-
pie postepowania podatkowego, w ktérego przedmiocie toczy
sie postepowanie karne skarbowe, posiadana przez doradce
podatkowego wiedza jest wrecz zblizona do tej, jakg posiada
obronica w postepowaniu karnym. Rola doradcy podatkowe-



go ulega dodatkowemu zwigkszeniu, gdy ten uczestniczy jako
doradca w postepowaniu karnym skarbowym, czyli wspoma-
ga dziatania obroncy oraz posiada szczegétowg wiedze na
temat strategii obronczej i informacje pochodzgce od podej-
rzanego czy oskarzonego. W takiej sytuacji dopuszczalnosc¢
jego przestuchania jest juz nader watpliwa, poniewaz mozna
przyjac¢, ze dziatanie organu postepowania karnego zmierza
do obejscia zakazu przestuchania obroncy.

Nalezy jednak rozwazy¢, w jaki sposéb doradca podatko-
wy miatby wykaza¢ wspoétprace z obroncy. Najlepszym roz-
wigzaniem jest zawarcie umowy cywilnoprawnej w sprawie
konsultacji z zakresu prawa podatkowego na potrzeby poste-
powania karnego lub karnego skarbowego. Wéwczas istnie-
je mozliwos¢ powotania sie na taki dokument w toku poste-
powania o zwolnienie z tajemnicy zawodowej. W takiej bo-
wiem sytuacji po przedtozeniu stosownej umowy o wspotpra-
cy miedzy obroncg a doradcg podatkowym sad nie powinien
zwalnia¢ doradcy podatkowego z tajemnicy zawodowej, po-
niewaz posiada on informacje objete tajemnica obroncza,
ktora z kolei stanowi bezwzgledny zakaz dowodowy.

W konkluzji nalezy jednak zwrdci¢ uwage na to, ze obec-
na tre$¢ normatywna zakazu dowodzenia z informac;ji posia-
danych przez obronce nie przystaje do wspotczesnych realiow
i sposobu prowadzenia obrony, zwtaszcza jesli chodzi o
przestepstwa gospodarcze i skarbowe. Warto zatem rozwazyé
de lege ferenda, czy nie obja¢ zakazem okreslonym w
art. 178a k.p.k. réwniez doradcy podatkowego w zakresie, w
jakim udzielit podejrzanemu lub oskarzonemu porady prawnej
na temat prawa podatkowego. Nie ulega bowiem watpliwosci,
ze elementem strony przedmiotowej przestepstwa skarbowe-
go jest naruszenie normy prawa podatkowego. W takim za-
kresie reprezentacja w postepowaniu podatkowym i przyjeta
tam strategia procesowa bedg miaty bardzo duze znaczenie
dla przyjetej strategii obrony w postepowaniu karnym. Ujaw-
nienie informacji, ktére posiada doradca podatkowy, moze w
tym kontek$cie ujemnie wptyngé na pozycje procesowg po-
dejrzanego lub oskarzonego w postepowaniu karnym.
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