Czy ,CIT estonski” jest putapka podatkowa?
Przepisy nie przewidujg trybu naprawczego
co do niespetnienia warunkéw wstepnych
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Nawet nieswiadomie dokonany wadliwy wybér tej formy opodatkowania,

jaka jest CIT estonski jest od poczatku niewazny i spotka ex lege jest opodatkowana
wstecznie na zasadach ogolnych. Przepisy nie przewiduja tu trybu naprawczego

- pisze prof. dr hab. Witold Modzelewski.

CIT estonski

Tak zwany CIT estonski, czyli ryczatt od dochodow spaétek, cieszy sie wcigz sporym zainteresowaniem
podatnikéw bedacych spotkami. Ale gtdwnym promotorem tworzenia tych podmiotéw sg osoby fizycz-
ne ze wzgledu na ich korzysci podatkowe zagwarantowane wspdlnikom tych spétek w obu podatkach
dochodowych.

Funkcjonuje wciaz legenda, ze jest to legalny a przede wszystkim bezpieczny sposéb minimalizacji
podatkéw dochodowych (obu: PIT i CIT), w dodatku udostepniony faktycznie ,za darmo”, bo nie obowia-
zuja tu jakiekolwiek wymogi zainwestowania nieopodatkowanych zyskéw tych spétek. Na poczatku

taki wymog byt, ale go szybko zniesiono (dlaczego?).

Podatnicy (prywatnie) nie rozumiejg szczodrosci ustawodawcy i zadaja pytanie ,skad ta dobro¢”?
Najczesciej nasuwa sie tu odpowiedz intuicyjna, ze jest to skrzetnie zastawiona putapka: przywilej
ten by¢ moze by¢ wstecznie odbierany, bo przeciez kazdy przepis mozna zinterpretowac wrogo,
zwtaszcza gdy jego jakosc jest raczej niska.

Jest tu jeszcze jedna istotna okolicznos¢ polityczna:, CIT estonski” jest dzieckiem tzw. pisowskich rzadéw,
czyli caty bedacy u wiadzy , AntyPiS” musi mie¢ don z istoty wrogi stosunek: rzadzi tu nasza ,wielka
polityka”, ktéra nakazuje, ze trzeba zneca¢ sie nad tymi podatnikami, ktdrzy skorzystali dzieki przywile-
jom udzielonym przez przeciwnikéw po to, aby juz ich w przysztosci nigdy nie poparli. Czy jest wiec
prawdopodobne, ze niedtugo pod przystowiowy néz péjdzie przynajmniej czes¢ z 21 tysiecy spotek,
ktére wybraty 6w przywilej, a potem przyjdzie pora na fundacje rodzinne? Zobaczymy, bo juz pierwsze
préby mamy za soba: dotyczyly art. 28j ust. 5 ustawy o CIT.

Putapki estonskiego CIT i brak trybu naprawczego

Gdzie wiec sg ukryte putapki, ktére moga by¢ przestanka wstecznego odebrania tego przywileju? Ich
lista jest do$¢ dtuga i nie chciatbym by¢ nieswiadomym suflerem tych, ktorzy chca zabrad sie za te spotki.
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Ale czesc¢ tej wiedzy ma charakter publiczny, wiec do rzeczy.

Najwazniejszy jest tu sposéb ustawowego uregulowania trybu nabycia uprawienia do tego przywileju.
Ustawa okresla bardzo dluga liste skomplikowanych warunkow, ktére musi spetnic spotka oraz
jej wspolnicy (akcjonariusze itp.). Jest wykaz taksatywny i taczny: niedochowanie ktoregokolwiek
rodzi skutki ex lege - opodatkowanie na zasadach ogdlnych ze skutkiem wstecznym.

Tu zabrakto wyobrazni twércow tych przepiséw: powinien by¢ przewidziany w drodze wyjatku tryb
naprawczy (korekta) i ewentualnie odrebna kara podatkowa za nieSwiadome naruszenie tych
warunkow przez podmioty dziatajace w dobrej wierze. Owa naprawa i zaptata ewentualnej kary
finansowej sanowataby wstecznie brak spetnienia warunkéw nabycia tej formy opodatkowania tak,
aby 6w wybor byt skuteczny i trwaty.

Przepisow o trybie naprawczym dotyczacych warunkow wstepnych nie ma, co otwiera droge do
przyjecia pogladu, ze nawet nieswiadomie dokonany wadliwy wybér tej formy opodatkowania jest od
poczatku niewazny i spétka ex lege jest opodatkowana wstecznie na zasadach ogdlnych, co moze by¢
dla nich oczywistg katastrofg. Czym pdzZniej wyjdzie to na jaw, tym gorzej.

Skazani na zly scenariusz

Czy jesteSmy skazani na ten scenariusz?

Obawiam sie ze tak, bo juz mamy tego prébke w zwigzku z brakiem terminowego sporzadzenia spraw-
dzania finansowego zwigzanego z owym wyborem, co potwierdza réwniez projekt nowelizacji ustawy
o CIT przewidujacy tu swoistg abolicje: nowy art. 38zb ma wprowadzi¢ zasade, ze w przypadku podatni-
kow, ktérzy w okresie od dnia 1 stycznia 2022 r. do dnia 31 grudnia 2026 r. dokonali wyboru opodatko-
wania w tej formie na podstawie art. 28] ust. 5 tej ustawy, warunek sporzadzenia sprawozdania finanso-
wego zgodnie z przepisami o rachunkowosci, o ktérym mowa w tym przepisie, uznaje sie ze spetnimy
réwniez wowczas, gdy sprawozdanie te zostanie podpisane po terminie.

To tylko jeden przyktad. Lista nienaprawialnych ex post btedéw co do spetnienia warunkéw wstepnych,
ktérych nie spetnita spotka lub wspolnicy (akcjonariusze) aby skutecznie naby¢ ten przywilej, jest duzo
dtuzsza. Faktyczny stan finanséw publicznych, a przede wszystkim niskie dochody budzetowe, mozna
naprawiac réwniez w ten sposob. A bedzie gorzej, bo dezorganizacja fakturowania poprzez KSeF bedzie
drogo kosztowac.
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